Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 2S/58/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8018200408

Déatum vydania rozhodnutia: 14.02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Morozova Nemcova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2019:8018200408.3
Uznesenie

Krajsky sud v Presove v pravnej veci zalobcu SWIPO, s.r.o., so sidlom Stropkov, Matice slovenskej 1,
ICO: 36 457 043, zastupeného JUDr. Vitalij Franko, advokatom so sidlom v Preove, Slovenska 69, proti
Zalovanému Okresny urad PreSov, pozemkovy a lesny odbor, Masarykova 10, PreSov, za ucasti: 1/ Y.
Z,H.C 3,2/E.. K.V, O.dZ. XX, K., 3/ E. 4/ Danovy urad PreSov, Hviezdoslavova 7, PreSov, 5/ E., 6/
G.,7/H.,8/E.,F.B. Z, H., 9/ E., 0 odstranenie vad a doplnenie podania zo dina 08.06.2018 takto

rozhodol:

Zalobu odmieta.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 08.06.2018 podanou na Krajskom stde v Pre$ove diia 15.06.2018 Zalobca navrhol
obnovu konania v zmysle § 397 pism. a/ zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku,
v suvislosti s konanim vedenym na Krajskom sude v PreSove pod sp. zn. 6Sp/8/2014, pravoplatne
skon&enym v spojeni s rozhodnutim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10Sz0/26/2015,
pricom ako dévod na obnovu konania poukazal na rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky
| US 549/2015 - 33 zo drfia 16.03.2016 a na pravne zavery tam uvedené, ktoré maju mat relevanciu

tiez k predmetnej veci.

2.Vzhladom na obsah podanej Zaloby a absenciu zdkonnych nalezitosti spravny sud uznesenim zo dna
16.07.2018 &.k. 2S/58/2018 - 15 vyzval Zalobcu na odstranenie vad podania a na doplnenie nalezitosti
tak, aby podana Zaloba spifiala podmienky podla § 476 zakona &. 162/2015 Z.z. Spravneho stdneho
poriadku (dalej len S.s.p.) a aby bolo mozné posudit dévodnost podaného navrhu. Zaroven bol Zalobca
primeranym spdsobom pouceny o spdsobe, v akom rozsahu je potrebné podanie doplnit, ako aj o
moznosti podany navrh odmietnut.

3. Zalobca na vyzvu sudu dorugent dfia 01.08.2018 nereagoval, spravnemu sidu doplnenie Zaloby
nezaslal, vady Zaloby ani inak neodstranil.

4. Podfa § 6 ods. 1 S.s.p., pravneho predpisu upravujuceho postup spravneho sudu v konaniach
0 spravnych Zalobach, u¢inného od 01.07.2016, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju
na zaklade Zaldb zakonnost rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a
inych zasahov organov verejnej spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a
rozhoduju v dalSich veciach ustanovenych tymto zakonom.

5. Podfa § 57 ods. 1 S.s.p., ak tento zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa
uvedie, ktorému spravnemu sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis.



6. Podla § 31 ods. 3 S.s.p. Zaloba okrem v8eobecnych naleZitosti podania podla § 57 musi obsahovat
aj nalezitosti ustanovené osobitne pre urcity druh konania uvedeny v § 6 ods. 2.

7. Ak ma ist o Zzalobu na obnovu konania, Zaloba musi obsahovat néalezitosti podfa § 476 S.s.p., pricom
Zalobca musi v podanej Zalobe preukazat splnenie zdkonnych podmienok podfa prislusnych ustanoveni
§ 472 a nasl. S.s.p.

8. Podla § 472 S.s.p. Zalobou na obnovu konania mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie spravneho
sudu, ak

a) bolo rozhodnuté v neprospech ucastnika konania v désledku trestného &inu sudcu, iného uc¢astnika
konania alebo osoby zu€astnenej na konani,

b) Eurépsky sud pre fudské prava rozhodol alebo dospel vo svojom rozsudku k zaveru, Ze rozhodnutim
spravneho sudu alebo konanim, ktoré mu predchadzalo, boli poruSené zakladné ludské prava
alebo slobody uc€astnika konania a zavazné désledky tohto poruSenia neboli odstranené priznanym
primeranym zadostucinenim,

¢) rozhodnutie spravneho sudu je v rozpore s rozhodnutim Sudneho dvora Eurdépskej unie, Rady
Eurdpskej unie alebo Komisie, ktoré je pre u€astnikov konania zavazné.

9. Podla § 475 ods. 1, 2 S.s.p. zaloba na obnovu konania musi byt podana v lehote troch mesiacov,
odkedy sa ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dozvedel o dévode obnovy, alebo odo dha, ked ho
mohol uplatnit. Zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozZno odpustit.

10. Podla § 476 v Zalobe na obnovu konania sa musi okrem v8eobecnych nalezitosti podania podla
§ 57 uviest’

a) oznacenie rozhodnutia, proti ktorému smeruje,

b) rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,

c) dévod obnovy,

d) skutocnosti, ktoré svedcia o tom, Ze Zaloba je podana v¢as,

e) dékazy, ktorymi sa ma dévodnost Zaloby preukazat,

f) Zalobny navrh.

11. Podla § 477 ods. 1 S.s.p. v spojeni s § 481 S.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mozno
rozsirit len poCas trvania lehoty na podanie Zaloby na obnovu konania, pri€¢om rozsahom Zaloby na
obnovu konania je spravny sud viazany.

12. Podla § 59 ods. 3 S.s.p. ak sa v lehote uréenej spravnym sudom podanie nedoplni alebo neopravi,
spravny sud podanie odmietne uznesenim; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokracCovat.

13. Spravny sud konstatuje, s odkazom na § 59 ods. 3 S.s.p., Ze Zalobca vady podania v zmysle poucenia
daného spravnym sudom neodstranil a Zalobu nedoplnil.

14. Z obsahu podania zo dfia 08.06.2018 tak bez jeho doplnenia nie je zrejmé splnenie zakonnych
podmienok pre povolenie obnovy konania podla § 472 S.s.p., ani splnenie lehoty podla § 475 ods. 1
S.s.p.. Podany navrh tak nie je mozné vecne prejednat, posudit' jeho dovodnost’ a opodstatnenost.

15. Podla § 97 S.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych moze spravny sud konat' a rozhodnut' (procesné podmienky).

16. Podla § 98 ods. 1 pism. h/ S.s.p. spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak tak ustanovi tento
zakon.

17. Podla § 483 ods. 1 pism. d/ S.s.p. spravny sud Zalobu na obnovu konania uznesenim odmietne, ak
nema nalezitosti ustanovené tymto zakonom a nejde o Zalobu na obnovu konania o spravnej Zalobe v
konani podla § 6 ods. 2 pism. c) a d).



18. Spravny sud konstatuje, Ze v tejto veci postupoval v sulade so zakonom, v uzneseni primerane poudil
Zalobcu o tom, ako ma podanu Zalobu opravit a doplnit’ na to, aby spravny sud mohol vo veci riadne
konat, pric¢om bol Zzalobca zaroven pouceny o moznosti podanie odmietnut.

19. Vzhladom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia spravny sud podanie Zalobcu
zo dia 08.06.2018 podla § 98 ods. 1 pl's:m. h/ v spojeni s § 483 ods. 1 pism. d/ S.s.p. odmietol, kedZe
podana zaloba na obnovu konania nesplfia nalezitosti dané zakonom.

20. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. a/ S.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak zaloba bola odmietnuta.

21. Spravny sud vo veci rozhodol pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd kasacna staznost v lehote jedného mesiaca od dorucenia
rozhodnutia krajského sudu, ktoru je potrebné podat na Krajsky sud v PreSove (§ 443 ods. 1 v spojeni
s § 444 ods. 1 S.s.p.), a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V kasacnej staznosti sa musi popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 ods. 1, 2 S.s.p.) uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 S.s.p.
sa podava (staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno
menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 1, 2 S.s.p.).

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom (§ 449 ods. 1 S.s.p.). Kasacna
staZznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané advokatom,
okrem pripadov podla § 449 ods. 2 S.s.p.



