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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudcom JUDr. Ladislavom Blaskom vo veci starostlivosti sidu o mal. dieta H. Y., T..
XX XX.XXXX, bytom ako matka, zastipené koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny
Senica, pracovisko Skalica, dieta rodi€ov: matky W. Y., T.. XX. XX.XXXX, H. Y., I. XXX, Statny obcan
SR aotca Z. Y, T.. XX. XX XXXX, H. R., I. U. XX, statny ob¢an SR, v konani zastipeny spolo¢nostou
Advokatska kancelaria Machova, s.r.o., so sidlom Sasinkova 886/16, Skalica, ICO: 36 864 544 v ktorej
mene kona advokat a konatel JUDr. Svetlana Machova, o navrhu matky o zvySenie vyzivného otca na
maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu v nasledovnom zneni:

»Vyzivné otca namal. H.sa zvySuje zosumy 100,- eur na sumu 180,- eur mesacne s ucinnostou
od 08.10.2018, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15. dfha toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Zrocné vyzivné za Cas od 08.10.2018 do 31.01.2019 v sume 301,94 eur sa otec zavazuje
zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.”

[I. Tymto rozsudkom sa m e n i rozsudok Okresného sudu Skalica ¢.k. 5P/23/2013-38 zo dna
09.05.2013 v Casti bezného vyzivného na mal. H..

Ill. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru€¢enym sudu dria 08.10.2018 domahala zvySenia vyzivného k mal. H. zo sumy
100,- eur na sumu 200,- eur. Otec dietata s podanym navrhom suhlasil, pri¢om obidvaja rodi€ia sa
dohodli na vySke vyzivného a zhodne navrhli, aby sud schvalil rodi¢ovsku dohodu.

2. Podfla § 221 pism. a) C.s.p., pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

3. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 52 C.m.p. s poukazom na ustanovenie § 57 C.m.p., Ze
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoze sa vsetci U€astnici vzdali prava podat
odvolanie po jeho vyhlaseni v zmysle § 368 C.s.p.

Podla Stvrtej Casti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravené starostlivost' o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 zak. €. 233/1995 Z. z. v
spojeni s § 48 zak. €. 233/1995 Z. z.).



