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Uznesenie

Okresny sud Martin pred §enétom zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Roéakg a prisediacich
Viery DikoSovej a Jarmily Duranovej na verejnom zasadnuti konanom dfia 13.02.2019 v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany, okres Martin, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. sa navrh odsudeného P.
V., nar. X X.XXXX v K. K., trvale bytom: K. K., M. XXXX/XX, toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody v Suganoch, okres Martin o podmiene&né prepustenie na
slobodu z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Banska
Bystrica, sp. zn. 2T/95/2016, zo dna 10.01.2017, vo vymere 3 roky, so zaradenim do minimalneho
stupfia strazeniazamieta.

odovodnenie:

Odsudeny P. V. podal diia 24.10.2018 na Okresny sud Martin Ziadost o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a listinnymi dékazmi. Odsudeny vo
svojej vypovedi uviedol adresu, na ktorej sa v pripade podmiene&ného prepustenia bude zdrziavat.
Odsudeny dalej uviedol, Ze vie o tom, Ze ma neodporucacie hodnotenie. Bol dvakrat disciplinarne
odmeneny a potrestany bol Sestkrat. Dve odsudenia ma zahladené, to su z vazby. Disciplinarne
potrestanie mal za to, Ze zaspal, potom za to, Ze povedal v jedalni vtip a potom mal konflikt po€as liecby
s jednym chlapcom, aj ked Ziadal, aby ich rozdelili. Posledne nechtiac rozbil sklenu vyplri dveri, za to bol
potrestany. Tu lie€bu uz absolvoval, ma rozhodnutie aj o tom, Ze v lie€be ma pokracovat aj v civilnych
podmienkach. Tie tresty dostal za ,,somariny?. Odsudeny dalej uviedol, Ze riadne chodil do prace.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odsudeny bol predvedeny do vykonu vazby dia 04.09.2016 do
UVV a UVTOS v Banskej Bystrici. Pogas pobytu v uvedenom Ustave sa v adaptaénej faze vyskytli
nedostatky v oblasti nadvazovania nedovolenych kontaktov po€as vychadzky. Disciplinarne potrestany
a ani disciplindrne odmeneny nebol.

Do UVTOS Suéany bol premiestneny diia 24.01.2017. Na podmienky vykonu trestu odatia slobody
sa adaptoval bez zavaznejSich nedostatkov. Odsudeny pokyny a nariadenia personalu ustavu plni. V
kolektive odsudenych boli zaznamenané interpersonalne problémy, kedy po hadke s inym odsudenym
doslo k fyzickému konfliktu za €o bol disciplinarne potrestany. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny
neporusuje. O zverené vystrojné sucasti sa stara a doteraz nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave
ustavu. Funkcie z radov odsudenych nevykonava.

Jeho postoj k spachanej trestnej cinnosti mozno charakterizovat ako menej kriticky, nakolko svoju vinu
nepriznava v plnej miere.

V obdobi od 19.09.2017 do 18.01.2018 absolvoval v UVTOS Suéany ochranné protitoxikomanické
lieCenie. Dha 18.01.2018 bol rozhodnutim OS Martin prepusteny z Ustavného ochranného



protitoxikomanického lie€enia, s nariadenim pokradovat v ambulantnej forme ochranného
protitoxikomanického lie€enia po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody v civilnych podmienkach.
Po prichode do UVTOS Sugany prejavil zaujem pracovat a aj bol zaradeny na viacerych pracoviskach s
dohladom v Ustave, kde plnil vykonové normy. Z dévodu zaradenia do 1. roénika v $tadiu v A. S. M., odbor
spracuvanie dreva, bol z prace vyradeny. Studijné povinnosti si v sugasnej dobe pini na poZadovane;
urovni. Od prichodu do tunajSieho Ustavu sa podiefa aj na €innostiach pre vieobecny rozvoj osobnosti
odsudeného, ktoré suvisia s Upravou a udrziavanim Cistoty v ubytovacich a spolo¢nych priestoroch
ustavu.

Odsudeny sa spolo¢ne so svojou vychovnou skupinou zu€astiuje na aktivitach uskutofiovanych v
ramci kulturnej a osvetovej Cinnosti. V ramci skupinovych foriem prace sa zapaja do organizaCnych a
interakénych komunitnych stretnuti a aktivit organizovanych v ramci kulturnej a osvetovej Cinnosti. Volny
Cas travi najma Citanim dostupnej literatury, po€ivanim rozhlasového vysielania, hranim spolo¢enskych
a Sportovych aktivit. Nie je lenom zaujmového kriazku.

Odsudeny vyrastal v disfunkénom rodinnom prostredi. Po smrti otca ho vychovavala matka spolo¢ne
s jeho dvoma surodencami. Od patnastich rokov bol zvereny do ustavnej starostlivosti. Je slobodny,
bezdetny. Po ukon&eni povinnej Skolskej dochadzky v dalSej priprave na povolanie pokradoval na
Strednom odbornom ucilisti v A. v odbore strojarskej vyroby, ktoré neukoncil. Posledny rok pred
nastupom do vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny nezamestnany.

Vztahy s vonkajSim prostredim udrziava pravidelne s matkou, prostrednictvom pravidelnej
koreSpondencie, telefonovanim a nepravidelnymi navstevami. Kontakt zo sdrodencami neudrzZiava.
Vztah s matkou hodnoti v su€asnosti ako dobry.

Odsudeny nebol polas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody disciplinarne odmeneny.
Disciplindrne potrestany bol jedenkrat.

MozZno konStatovat, Ze odsudeny sa pocas vykonu trestu odfiatia slobody snazi pristupovat k plneniu
programu zaobchadzania, avSak v Casti edukacia a kontakt s vonkajSim prostredim sa aktualne program
zaobchadzania plini len CiastocCne.

Na zaklade vypracovaného dotaznika v sulade s prilohou & 9 RMS ¢&. 16/2015 o zaobchadzani
s obvinenymi a odsudenymi v zneni RMS ¢&. 9/2016 bola stanovena resocializatna prognéza ako
nepriazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako vysoké, najma z dévodu opakovaného
pachania trestnej Cinnosti, odsudenia za zavaznejSiu trestnu cinnost, polymorfnej zavislosti a
nepriaznivej ekonomickej situacie pred vykonom trestu odnatia slobody.

Vzhladom k uvedenym skutoénostiam bolo riaditefom UVTOS Sugany konstatované, Zze odsudeny
poas vykonu trestu odnatia slobody CiastoCne preukazal splnenie podmienok na podmienetné
prepustenie a neodporuc¢a sa na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody.

Zastupca UVTOS Sudéany na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od podania hodnotenia sa hodnotenie
odsudeného zmenilo tak, Ze odsudeny bol Styrikrat disciplinarne potrestany, odmeneny nebol.

Dalej boli na verejnom zasadnuti pregitané listinné dokazy - Ziadost odstdeného o podmiene&né
prepustenie; hodnotenie a rozsudkové udaje; hodnotenie rizika, k ¢omu odsudeny uviedol, Ze vie o
svojom socialnom zlyhani, to si vezie so sebou z vonka, aj tie pomery v rodine; lustracia STA, odpis
registra trestov, rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 2T/95/2016, zo dha 10.1.2017,
pravoplatny dfha 10.1.2017, VINA: § 20, 212/1,4b, 212/1,2b Tr. zak., TREST: 3 roky, so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, nariadenie vykonu trestu
10.1.2017, nastup trestu: 10.1.2017, predpokladany koniec 3.9.2019. Z pripojeného spisu Okresného
sudu Banskd Bystrica sp. zn. 2T/95/2016 - navrh na schvalenie dohody o vine a treste; rozsudok.

Prokurator vo svojom kone¢nom navrhu navrhoval Ziadost odsudeného zamietnut, nakolko nie su
splnené podmienky, nakolko svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal Ziadne zlepSenie.

Odsudeny vo svojom kone¢nom navrhu uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odriatia slobody.



Podla § 415 ods. 1 Tr. por. o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody rozhoduje sud
na navrh prokuratora, riaditefa ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Prihliadnuc na osobnost odstdeného tak, ako bola vykreslena v hodnoteni UVTOS, dalej na udaje v
odpise z registra trestov, ma sud za to, Ze je potrebné, aby na splnenie Ucelu trestu odsudeny P.E.
V. vykonal cely trest. Sud zamietol Ziadost odsudeného o podmienelné prepustenie z nasledovnych
dovodov:

Podla odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 3 - krat sudne trestany. Z hodnotenia
UVTOS, s ktorym sa stotoznil aj prokurator je zrejmé, Ze spravanie odsudeného podas vykonu trestu
nevykazuje znamky zlepSenia spravania zo strany odsudeného, naopak odsudeny bol po€as vykonu
trestu odnatia slobody Styrikrat disciplinarne potrestany. Podla hodnotenia odsudeného je resocializaéna
prognéza odsudeného nepriazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako vysoké, najma z
dbvodu opakovaného pachania trestnej innosti, odsudenia za zavaznejSiu trestnu €innost', polymorfnej
zavislosti a nepriaznivej ekonomickej situacie pred vykonom trestu odnatia slobody. Z tychto dévodov
a najma s prihliadnutim na doterajSiu trestnd €innost odsudeného a spravanie odsudeného pocas
vykonu trestu, ktorym nebolo preukazana naprava, méa predseda senatu za to, Ze odstdeny nespifia
vSetky podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, najma podmienku, Ze
odsudeny P. V. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie,
a preto zamietol Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody v
zmysle § 415 ods. 1 Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin.

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost ma odkladny ucinok.



