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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Bianky Gelacikovej a Cleniek
senatu Mgr. Patricie Zeleznikovej a Mgr. Aleny Cakvariovej, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti:
S. E., nar. XX.XX.XXXX a H. E., nar. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a rodiny, Vazovova 7/A, Bratislava, deti
rodiCov: matka - S. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. XXA, XXX XX G. a otec - H. E., nar. XX. XX.XXXX,
bytom G. XXXX/XX, XXX XX G., zastupeny JUDr. Tatianou DlhoSovou, advokatkou so sidlom Nobelova
34, 820 06 Bratislava, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, na odvolanie otca proti
uzneseniu Okresného sudu Bratislava Ill zo dfia 22.10.2018, ¢.k. 38P/275/2018-29, takto

rozhodol:

Odvolacie konaniesa zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1.0Okresny sud Bratislava lll uznesenim zo dfa 22.10.2018, €.k. 38P/275/2018-29 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym opravnil otca stretavat sa s maloletymi detmi S., nar. XX XX.XXXX a H., nar.
XX XX XXXX kazdy parny kalendarny tyzder v ¢ase od piatku od 12.00 hod. do nedele do 19.00 hod.,
kazdy neparny kalendarny tyZder v utorok a vo Stvrtok v €ase od 12.00 hod. do 19.00 hod. s tym, Ze otec
si maloleté deti prevezme v predskolskom zariadeni, ktoré navstevuju a po skonéeni styku ich odovzda
v mieste bydliska matky maloletych. V pripade, Ze sa maloleté deti nebudu nachadzat v predSkolskom
zariadeni, otec si ich prevezme v mieste bydliska matky maloletych deti. Matke uloZil povinnost’ maloleté
deti na styk riadne pripravit. Vo zvySku navrh otca zamietol. Ur€il, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do
pravoplatného skon€enia konania o rozvod manZzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom na €as po rozvode, vedené na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 27P/80/2018.

2.Svoje rozhodnutie pravne oddvodnil § 324 ods. 1, 3, § 325 ods. 1, § 325 ods. 1, 2 pism. d/, § 326
ods. 1, § 328 ods. 1 veta prva, § 329 ods. 1, 2, § 330 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len CSP) a § 2 ods. 1 zakona ¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
CMP) a dospel k zaveru o Ciasto¢nej dévodnosti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Mal
za to, Ze naliehavy pravny zaujem na jeho nariadenie je dany. Po obozndmeni sa s navrhom otca a
obsahom spisu povazoval za zrejmé, Ze medzi rodi€mi su pritomné rozpory ohfadom vykonu niektorych
ich rodiCovskych prav a povinnosti, predovSetkym prava styku otca s detmi, rodicia v su€asnosti nie su
schopni dospiet k dohode bez zasahu sudu, a kedZe deti su v osobnej starostlivosti matky, otec je v
situacii, kedy je ohfadom svojho styku s detmi zavisly vylu€ne na voli matky, €o v spojeni s naruSenymi
vzagjomnymi vztahmi medzi rodi€mi nie je vhodné a ani Ziaduce. Pri uréeni rozsahu styku otca s
maloletymi detmi prihliadal na nizky vek deti, ich prirodzenu naviazanost na matku, celkové pomery v
rodine a potrebu stabilizovat situaciu na strane deti.



3.Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote odvolanie otec prostrednictvom svojej pravnej
zastupkyne. Navrhol napadnuté rozhodnutie zrusit' a rozhodnut’ po zhodnoteni vSetkych predloZenych
dbkazov podla navrhu otca, najma v skutoénom zaujme maloletych deti.

4.V podani doru¢enom Okresnému sudu Bratislava Il (elektronicky) dria 01.02.2019 otec oznamil,
Ze svoje odvolanie berie spat v celom rozsahu a to vzhladom na uzatvorenu dohodu rodi€ov dfia
19.12.2018, podla ktorej zacali realizovat’ styk otca s detmi a ktoru predlozili sudu prvej inStancie na
schvalenie.

5.0dvolaci sud preskumal vec, v ktorej nie je viazany rozsahom a dévodmi odvolania podfa § 65, §
66 zak. ¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla § 378 ods. 1, § 219 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
CSP), a dospel k zaveru, Ze odvolacie konanie je potrebné zastavit.

6.Podla § 2 ods. 1 C.m.p., na konania podfa tohto zdkona sa pouziju ustanovenia zakona &. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7.Podlfa § 369 ods. 2 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

8.V danej veci otec pred rozhodnutim odvolacieho sudu vzal podané odvolanie spat, preto odvolaci sud
reSpektujuc jeho dispozi¢né pravo nakladat s podanym odvolanim, odvolacie konanie podla ust. § 2
ods. 1 CMP v spojeni s § 369 ods. 2 CSP zastavil.

9.0 trovach odvolacieho konania rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



