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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v pravnej veci zalobcu Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom Bajkalska
19B, 826 58 Bratislava - Ruzinov, ICO: 36 062 235, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0., Paj$tinska
5, 851 01 Bratislava - Petrzalka, ICO: 36 613 843, proti zalovanému T. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom A.
XX, XXX XX C., o zaplatenie 9.490,13 Eur s prisl. takto

rozhodol:
Sud staznost stazovatela zamieta.
odovodnenie:

1. Sud - vy8Sim sudnym uradnikom uznesenim zo diia 17.01.2019 zaviazal Zalovaného uhradit Zalobcovi
trovy konania vo vySke 569,- Eur z titulu zaplateného sudneho poplatku a vo vySke 1.620,- Eur z titulu
nahrady pravneho zastupenia zalobcu advokatom, a to vSetko spolu 2.189,- Eur na ucet pravneho
zastupcu zalobcu, v lehote do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

2. Proti tomuto uzneseniu podal zalovany staznost a Ziadal, aby sud toto uznesenie zrusil z dévodu, Ze
na jeho majetok ako podnikatela Okresny sud KoSice | uznesenim zo dfia 25.10.2018 vyhlasil konkurz na
jeho majetok, a preto by nemal Zalobcovi uhradzat trovy konania, ale maju byt prihlasené do konkurzu.

3. V zmysle ust.§ 239 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku proti uzneseniu sidu prvej indtancie
vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost.

4. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

5.V zmysle ust. § 250 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku ak nie je staznost dévodna, sud staznost
zamietne.

6. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia
je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

7. Rozsudkom Okresného sudu Rozhava zo dha 09.08.2018, ¢.k. 5C/2/2018 - 212, pravoplatnym dnia
21.09.2018 priznal Zalobcovi /okrem iného/ nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

8. Z toho vyplyva, Ze o trovach konania bolo pravoplatne rozhodnuté a rozsudok je zavazny pre vsetky
strany sporu. Uznesenim bolo rozhodnuté len o vySke tychto trov konania. Z toho dévodu sud staznost
staZovatela zamietol ako neoddévodnend.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



