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Uznesenie

Okresny sud Piestany v spore Zalobcu : C. T., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom J. XX/XX, S., zomr.
XXX XXXX proti zalovanému : Slovak Telekom, a.s., ICO : 35 763 469, so sidlom Bajkalska 28,
Bratislava, o urenie neplatnosti, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia 3.12.2014, doplnenou podanim doruéenym
dfia 15.6.2017, domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud rozhodol, Ze pravny ukon Zalobcu zo dna
29.1.2013 spocivajuci v uzatvoreni zmluvy o pripojeni €. H. XXXXXXX so Zalovanym 1 je neplatny a
urcil, Ze pravny ukon Zalobcu zo diia 5.4.2013 spogivajuci v uzatvoreni zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb so Zalovanym 2 je neplatny.

2. Uznesenim &.k. 9C/183/2014 - 134 zo dna 25.1.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 14.3.2018,
sud Zalobu Zalobcu o urgenie, Ze pravny ukon Zalobcu zo dfia 5.4.2013 spocivajuci v uzatvoreni zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb so Zalovanym 2 je neplatny, vylucil na samostatné konanie. Predmetné
konanie je vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 21C/32/2018.

3. Vykonanou lustraciou v Registri obyvatelov Slovenskej republiky sud zistil, Ze Zalobca dfia XX. X XXXX
zomrel. Dedi¢ské konanie po Zalobcovi bolo vedené pred notarom T.. L. W., ktory uznesenim sp. zn.
6D/516/2018 zo dha 29.10.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 23.11.2018, konanie podla ust. §
188 ods. 1 C.m.p. zastavil.

4. Podla ust. § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as
konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnuat
(dalej len "procesné podmienky").

5. Podla ust. § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

6. Podla ust. § 61 C.s.p., procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak
len ten, komu ju zakon priznava.

7. Podla ust. § 62 C.s.p., ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

8. Podla ust. § 63 ods. 1 C.s.p., ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skon¢i,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mbze pokracovat.



9. Podla ust. § 63 ods. 2 C.s.p., v konani pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

10. Podla ust. § 7 ods. 1 Obgianskeho zakonnika ( dalej ako OZ ), spdsobilost fyzickej osoby mat prava
a povinnosti vznika narodenim. Tuto spOsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.

11. Podla ust. § 7 ods. 2 prva veta OZ, smrtou tato sposobilost zanikne.

12. Zalobca smrtou dha 28.8.2018 stratil spdsobilost mat prava a povinnosti, ako aj sposobilost’ byt
stranou sporu. Dedi¢ské konanie po zalobcovi bolo zastavené z dévodu podla ust. § 188 ods. 1
C.m.p., tj. poruditel ( Zalobca ) zanechal majetok nepatrnej hodnoty. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca
nezanechal Ziadnych dedicov, ktori by v désledku dedi¢skej sukcesie vstupili do tohto sporu a s ktorymi
by sud mohol v konani pokraovat’ a preto ho zastavil.

13. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1C.s.p., v zmysle ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Nakolko v tomto pripade
nemozno nikomu pripisat’ vinu za zastavenie konania, sud rozhodol spésobom uvedenym v druhe;j
vyrokovej vete.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, musi byt podpisané. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a
¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).



