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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Bc. Viktorom Markom, PhD., podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, vo Zvolene dria 23. februara 2022, takto

rozhodol:

obvinena E. T., L.. XX. XX. XXXX E. J.&.,P.J.D.S. XXX, J. 8.,S.G. K. C. X, X,,
uznava sa za vinnu, preto ze

po tom, ako na zaklade odovzdaného priestupkového spisu, vedeného na Obvodnom oddeleni PZ vo X.
pod M.-X.-M.-XXX/XXXX-G., bolo dfia 30.05.2019 poverenym prisluSnikom Obvodného oddelenia PZ
vo X. pod M.-XXX/ZV-X.-XXXX zalaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie osobe I. J., nar.
XX XX XXXX, bytom N.. S. XXXX/XX, X. pre precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 09.03.2019 priblizne v ¢ase 0 22:00 hvo X., v T. X., v budove
C. I. X,, na sidlisku D. pred viac ako dvoma osobami fyzicky napadol E. T., tak, ze ked sa zastarala do
konfliktu medzi I. J., K. J. S. S. J. so slovami ,€o sa hadate®, tak k nej |. J. pristupil, niekolkokrat ju udrel
pastou pravej ruky do oblasti tvare, na €o E. T. spadla na zem, kde si na fu sadol, tahal ju za viasy a
znova ju niekolko krat udrel pastou pravej ruky do oblasti tvare, ¢im spdsobil E. T., nar. XX. XX.XXXX,
bytom D. S. XXX, J. S. zranenia - frakttru nosa vpravo a otras mozgu s dizkou liegby a obmedzenia na
obvyklom spbsobe zivota v trvani 10 dni, bola nasledne dfia 12. 06. 2019 na Obvodnom oddeleni PZ
E. X. vypocuta ako svedok - poskodeny a vo svojej vypovedi, aj napriek tomu, ze pred vysluchom bola
poucena o trestno-pravnych nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Trestného zakon
pred poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ vo X. uviedla, ze ... ,nasledne som sa do toho
zastarala ja, pricom som I. J. som povedala, zZe €o sa stalo, pri€om som mu to povedala, ked stal ku mne
chrbtom a aj som ho pritom chytila zozadu za plece. Na to sa on zvrtol a dal mi facku ale ja uz neviem na
ktoru Cast tvare, bola som v Soku. Nasledne som v désledku toho spadla na zem, on ma chytil za vlasy
a tahal ma za ne ku baru priblizne dva metre, detaily si uz nepamatam, ale viem, Ze pri bare si na mfa
sadol na oblast’ panvy a opakovane dva alebo trikrat ma udrel do oblasti tvare pastou, priCom na tejto
zemi som citila tlaky do nosa. Po tom ho nejako dali zo mnia prec a ja so uz iSla potom von a az v sanitke
som zistila, ze mi z nosa tecie krv lebo som bola v Soku.", pricom vo vypovedi na hlavhom pojednavani,
vedenom na Okresnom sude vo Zvolene dna 06.10.2021 pod sp. zn. 4T/10/2019 uviedla, ze ,nie je
pravdou, ¢o som vypovedala na policii v pripravnhom, konani", teda vo svojej vypovedi zo dfia 12.06.2019
na Obvodnom oddeleni PZ E. X., v rdmci pripravného konania uviedla nepravdu o okolnostiach, ktoré
mali podstatny vyznam pre rozhodnutie a to aj napriek tomu, Ze bola pred svojim vysluchom v procesnom
postaveni svedka - poSkodeného riadne pouéena o trestnopravnych nasledkoch krivej vypovede a krivej
prisahy podla § 346 Trestného poriadku

teda



ako svedok v trestnom konani uviedla nepravdu o okolnosti, ktord ma podstatny vyznam pre rozhodnutie

¢im spachala

precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 346 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. 1),§ 38 ods. 2, ods. 3, § 46 Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenej vykon trestu odfatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenej uruje skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak bol odpor vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



