Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 3T/38/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5718010491

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Ro$ak

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2019:5718010491.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sidu Martin JUDr. Marian RoSak na hlavhom pojednavani konanom dfia
12.02.2019 v Martine v trestnej veci proti obz. M. F. takto

rozhodol:

Obzalovany:
M. F., nar. XX_ XX XXXX vY., trvale bytom Y., A. XXXX/XX,

uznava sa zavinného, Zze

dna 12.03.2018 v éase medzi 10.50 h a 11.00 h v Martine na UIl. M. R. Stefanika 6 v predajni Columbia
Sport odcudzil zimnd pansku bundu zn. Columbia, &ervenej farby, v hodnote 399,- €, ktoru si schoval
pod svoju mikinu a bez zaplatenia za tento tovar z predajne odiSiel a nasledne ju v ten isty den
predal neznamej osobe za 25,- €, ¢im poSkodenej obchodnej spolo¢nosti JIMID, s.r.o., so sidlom M. R.
Stefanika 13, Vrttky, 038 61, ICO: 36 525 545, spdsobil $kodu odcudzenim vo vyske 399,- €, a skutok
spachal, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Martine sp. zn. 3T/127/2016 zo dfia 03.02.2017,
pravoplatnym 21.02.2017, uznany za vinného v bode 1/ a 3/ z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona a v bode 4/ z pre€inu kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3
pism. b) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a bol mu ulozeny Uhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 7 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, tym Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a €in spachal, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje

Podla § 54 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 212 ods. 3 Tr. zakona na
trest povinnej prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona ak odsudeny v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny
Zivot alebo zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, alebo nesplnil ulozené obmedzenia alebo
povinnosti, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvysok na trest odnatia slobody tak, ze za kazdé



dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmienecného trestu odnatia slobody a zaroven
rozhodne o spbsobe vykonu tohto trestu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obialovgnému povinnost nahradit’ poSkodenej spolo&nosti JIMID
S.T. 0., so sidlom M. R. Stefanika 13, Vrutky, ICO: 36 525 545, Skodu vo vyske 399,- €.

odovodnenie:

Samosudca vyhotovil v sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. zjednoduseny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie, lebo po vyhldseni rozsudku sa prokurator, a obZalovany i za osoby
opravnené podat odvolanie v jeho prospech, vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude v Martine do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )
Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



