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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v senate zlozenom z jeho predsedu Mgr. Michala Fratrika a prisediacich Pauly
Michelovej a Bc. Marie Snopkovej, v trestnej veci obvineného V. J., na hlavhom pojednavani konanom
12. februara 2019 v Trencine, takto

rozhodol:

Obzalovany V. J., narodeny XX.XX.XXXX v A., trvale bytom G. nad Y., prechodne bez prihlasenia bytom
P. G. XXX, J.,

jevinny , ze

1. v ¢ase od 19:00 hod. dria 26.09.2016 do 5:00 hod. dria 27.09.2016 voSiel do vnutornych priestorov
Kostola Petra a Pavla v obci Pruské, kde nezistenym spésobom najskér rozbil sklenu vyplfi okna na
toaletach, vosiel dnu a odtial z priestorov katedraly vzal gitarovy reproduktor znacky Fender, Sedociernej
farby, nezisteného vyrobného Cisla v hodnote 250,- €, 2 ks predlzovacich kablov navinutych na cievkach
o dizke 25 metrov znagky Sencor v hodnote 50,- €, v &iernom obale uloZenl elektroakustickl gitaru
nezistenej znacky a vyrobneého Cisla v hodnote 450,- €, nasledne priestor katedraly kostola prehladal,
pricom poSkodil v oblasti zamku Zeleznu pokladni¢ku uréenud na milodary, stojan na mikrofon nezistene;j
znacky, rozbil sklenu vypli vstupnych vchodovych dveri do katedraly ako aj sklenu vypln dveri veducich
do priestorov sakristie, ¢im Farnosti Pruské sp&sobil $kodu na odcudzenych veciach vo vyske 750,- €
a Skodu poskodenim veci vo vyske 40,- €,

2. v Case od 22:00 hod. dfa 16.07.2014 do 11:00 hod. dna 17.07.2014 nezistenym predmetom rozbil
sklenu vyplfi okna umiestneného vedla vstupnych dvier do priestorov klubovne Zaujmového zdruzenia
folklérneho suboru Vrsatec v priestoroch Mestského domu kultiry na ul. Bratislavskej €. 435 v Dubnici
nad Vahom, ktoré nasledne vytrhol zo svojho miesta a cez vzniknuty otvor vosiel do objektu, kde rozbil
plexisklo na vitrine s oceneniami, odkial nasledne vzal 1 ks Plaketa za uspe3$né ucinkovanie na Il.
CSS v Prahe (1960), 1 ks Paméatna medaila za rozvoj socialnej kultary (1965), 1 ks Pamatna medaila
ku 30. vyrodiu oslobodenia CSSR (1975), 1 ks Medaila Osvetového Ustavu za zaradenie do kategérie
LA (1976), 1 ks Cesky odznak ZCSSP II. Stuptia za zasluznl pracu pri rozvijani Ceskoslovensko-
Sovietskeho priatelstva (1977), 1 ks Zlata plaketa MFF v Burgase (1978), 1 ks Medaila SKNV v BB
za zasluhy a rozvoj Stredoslovenského kraja (1978), 1 ks Pamatna medaila 15. MFF vo Via Nova de
Gaja (1979), 1 ks Modra medaila KNV v BB za dosiahnuté vysledky v ramci aktivity ZUC (1980), 1 ks
Pamatna medaila z vystupenia vo Voronezi (1980), 1 ks Ocenenie zasluzilého umeleckého kolektivu
ZUC (1982), 1 ks Bronzova pamatna medaila pri prilezitosti 30. vyroCia zalozenia suboru (1983), 1 ks
Pamatna medaila pri prilezitosti 30. vyroCia zalozenia suboru (1983), 1 ks Pamatna plaketa Slobodného
slovenského vysielaca pri prilezitosti 30. vyroCia zalozenia suboru (1983), 1 ks odznak z vystupenia v
Grécku (1984), 1 ks Odznak ku 40. vyrogiu oslobodenia Ceskoslovenska Sovietskou armadou (1985), 1
ks Pamatna medaila z vystupenia v meste Gliwice (1987), 1 ks medaila Osvetového Ustavu za zaradenie
do kategérie ,B* (1987), 1 ks Strieborna pamatna medaila pri prilezitosti 35. vyrocia zaloZenia suboru
(1988), 1 ks Medaila z vystupenia vo Warffume (1991), 1 ks Medaila zo zajazdu v Egypte (1998), 1
ks Pamatna plaketa za vzornu reprezentaciu v oblasti folkléru a Sirenia dobrého mena mesta doma i v



zahraniéi (2008), 1 ks Pamatna medaila od FS Mostar Brezno, 1 ks Pamatna medaila od Slobodného
slovenského vysielaca v BB, 1 ks medaila za z&sluhy o rozvoj v ZUC, 1 ks Pamatna medaila za zasluhy
a rozvoj SOUs v Dca nN, 1 ks Pamatna medaila z FF vo Vychodnej, 1 ks Pamatna medaila Osvetového
ustavu v Bratislave, 1 ks Strieborna pamatna medaila Aeroklubu v Dubnici nad Vahom, 1 ks Zlata
medaila sv. Cyrila a Metoda (2013), ¢im spésobil Zdujmovému zdruZeniu folklérneho suboru Vriatec,
ICO: XXXXXXXXXX $kodu vo vyske 1000,- € a na poSkodenom okne majitefovi Mestu Dubnica nad
Vahom 8kodu vo vyske 100,- €, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 8T 109/12
zo diia 31.08.2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfiom 26.09.2012, odsudeny za trestny €in kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,

teda

- v bode 1. si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spOsobil tak malu Skodu a €in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - viamanim a na mieste pozivajucom pietu, vSeobecnu Uctu a na mieste
konania obradu,

- v bode 2. si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

¢im spachal

- v bode 1. zlo€in kréddeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona,

- v bode 2. zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno
), pismeno n), § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zdkona a za aplikacie § 41 odsek 1 Trestného
zakona, § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona per analogiam na uhrnny trest odnatia
slobody 2 (dva) roky s poukazom na § 49 odsek 2 Trestného zédkona nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného
trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Podla § 73 odsek 2 pismeno a), pismeno d) Trestného zdkona sud obZalovanému uklada ochranné
protialkoholické lieCenie ambulantnou formou a ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou
formou.

Podla § 287 odsek | Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit Rimskokatolicke;j
cirkvi, Farnosti Pruské, so sidlom Pruské $kodu v sume 40,- € a Mestu Dubnica nad Vahom, ICO: XX
XXX XXX, so sidlom Bratislavska 434/9, Dubnica nad Vahom Skodu v sume 100,- €.

Podla § 288 odsek | Trestného poriadku sud Zaujmové zdruZenie folklérneho suboru Vrsatec, ICO: 37

916 858, so sidlom Bratislavska 435/12, Dubnica nad Vahom s uplathnenym narokom na nahradu Skody
v sume 1.000,- € odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Trencin podal na Okresny sud Trencin 6.11.2018 na obzalovaného
obZalobu na tom skutkovom zaklade, ako je tento uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.



Po prednese obZaloby na hlavhom pojednavani bol obZalovany pouceny o v3etkych jeho procesnych
pravach podla § 34, § 121 Tr. por.. Zaroveh bol pou¢eny podla § 257 Tr. por. s tym, Ze ku skutku moze
urobit’ vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Tr. por.. ObZalovany po tomto pou&eni urobil vyhlasenie podfa §
257 ods. 1 pism. b) Tr. por., Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Nakolko uznal
vinu zo spachania skutku, sud postupoval primerane podfa § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr.
por., priCom na v8etky polozené otazky v zmysle cit. ust. obzalovany odpovedal ,ano“. Prokurator na
hlavnom pojednavani nasledne vyjadrili suhlas s tym, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného a vykonal
dokazovanie len k vyrokom o treste, ochrannom opatreni a ndhrade Skody. Po takomto zisteni sud
vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania Zalovaného skutku, bez narusenia jeho skutkovej
totoznosti, ked ho pravne posudil zhodne tak, ako bol posudeny v podanej obzalobe, teda v bode 1. ako
zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b), pismeno c) Trestného zdkona s poukazom
na § 138 pismeno e) Trestného zakona a v bode 2. ako zlo€in kradezZe podfa § 212 odsek 1, odsek
3 pismeno b), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného
z&kona, pretoze boli naplnené vietky 4 zakonné formalne znaky tychto zlo€inov, t.j. subjekt, subjektivna
stranka, objekt i objektivna stranka, podla § 257 ods. 7 Tr. por. prijal, nakolko na podklade vysledkov
dokazovania obsiahnutych v spise nemal pochybnosti o vine obzalovaného s tym, Ze dokazovanie na
hlavhom pojednavani vykona len k vyrokom o treste, ochrannom opatreni a ndhrade $kody.

Zo zaverov oboznameného znaleckého posudku €. 166/2018 znaleckej organizacie Centrum dusevného
zdravia, s.ro., z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria (lie€ba alkoholizmu a
toxikomanie, gerontopsychiatria), vyplynulo, Ze obZalovany v €ase vypracovania predmetného posudku
ani v ¢ase spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu, netrpi a netrpel duSevnou chorobou v zmysle
chorobomyselnosti. V ¢ase spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu, obvineny pre stav tazkej
simplexnej ebriety (prostej opitosti) mohol rozpoznat’ protipravnost’ a spolocensku nebezpecénost’ jeho
konania v miere zmensSenej a rovnako v miere zmenSenej mohol svoje konanie ovladdat. Rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti obZzalovaného neboli vymiznuté. Dalej bola zistena pritomnost zavislosti
na alkohole a nealkoholovych drogach (marihuana a pervitin). Z psychiatrického hladiska pobyt
obZalovaného na slobode mdze byt pre spolo€nost nebezpedny, pokial by i nadalej uzival alkohol a
nealkoholové drogy. Znalecka organizacia odporucila sudu, aby obZalovanému bolo uloZzené ochranné
protialkoholické a protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou, ktoré by zacal ihned po prepusteni
z vazenského prostredia, pripadne uz po€as vykonu trestu odnatia slobody.

Obzalovany bol v minulosti celkom dvakrat sudne trestany, a to v roku 2012 (Okresny sud Trenc&in pod
8T 109/2012) za predin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. v subehu s pre€inom poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. na nepodmienec&ny trest odiatia slobody 18
mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom straZenia a v roku 2013 (Okresny sud Trenéin
pod 4T 60/2013) za precin nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr. zak.
na nepodmienecny trest odnatia slobody 8 mesiacov, z ktorého vykonu bol podmienecné prepusteny
10.3.2014 a bola mu ur&ena skuSobna doba podmieneé&ného prepustenia na 2 roky do 10.3.2016.

Obzalovany bol v minulosti celkom Styrikrat priestupkovo rieSeny, a to za priestupky proti ob&ianskemu
spolunazivaniu (14.9.2014 a 9.1.2015), proti majetku - drobnu kradez (4.10.2016) a proti bezpelnosti
a plynulosti cestnej premavky (17.3.2017).

Podla odbornych vyjadreni v spise sa nachadzajucich obzalovany spésobil Rimskokatolickej cirkvi,
Farnosti Pruské poskodenim veci $kodu v sume 40,- € a Mestu Dubnica nad Vahom, ICO: XX XXX XXX
rozbitim okna $kodu v sume 100,- €.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud aplikujuc § 34 ods. 4 Tr. zak. prihliadal najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud u obZalovaného zistil pofahCujuce okolnosti podla § 36 pism. I) Tr. zak. (uZ v rdmci vysluchu v
pripravnom konani sa ku skutkom priznal a tieto olutoval) a pism. n) (v priebehu celého konania svojim
postojom napomahal organom ¢innym v trestnom konani, resp. sudu) a pritaZzujuce okolnosti podla §
37 pism. h) Tr. zak. (€o je zrejmé zo skutkovej vety) a podla § 37 pism. m) Tr. zak. (uZ bol v minulosti
za trestny &in odsudeny - vid napr. odsudenie Okresnym sidom Trencin pod 4T 60/2013). Preto pri



uréovani druhu trestu a jeho vymery (§ 34 ods. 4, § 38 ods. 2 Tr. zak.) vychadzal z pomeru polah&ujucich
okolnosti a pritazujucich okolnosti 2:2, a teda trestna sadzba sa u obzalovaného nemenila.

KedZe doSlo k spachaniu viacerych trestnych ¢inov (¢o je zrejmé zo skutkovej vety), sud ukladal uhrnny
trest odnatia slobody podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona.

Obzalovany urobil na hlavnom pojednavani vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por.. S odkazom
na zjednocujuce stanovisko NajvysSieho sudu Slovenskej republiky publikované v Zbierke rozhodnuti
a stanovisk NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pod R 44/2017 sud aplikujuc § 39 ods. 2 pism. d),
ods. 4 Tr. zak. per analogiam znizil dolnu hranicu trestnej sadzby podfa § 212 ods. 4 Tr. zak. (podla §
41 ods. 1 Tr. zak. najprisnejSie trestny ¢€in) o 1/3.

Aplikujuc ustanovenia o treste uvedené vo vyroku tohto rozsudku sud obZalovanému uloZil uhrnny trest
odniatia slobody 2 roky, ktory povaZuje za primerany a postacujuci jednak na ochranu spolo&nosti pred
trestnou &innostou obZalovaného a jednak na prevychovu obZalovaného v podmienkach jeho vykonu.

Na vykon trestu odnatia slobody sud obZalovaného podfa § 48 ods. 1, ods. 2 pism. b) zaradil do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, pri€¢om konstatuje, Ze obZalovany v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim skutkov podfa obZaloby bol vo vykone trestu odfatia slobody za umyselny
trestny Cin (vid napr. odsudenie Okresnym sudom Trenc&in pod 4T 60/2013).

Beruc do uvahy, Ze u obZalovaného bola zistena pritomnost’ zavislosti na alkohole a nealkoholovych
drogach (marihuana a pervitin), pricom bolo odporu¢ané ulozenie ochranného protialkoholického
a protitoxikomanického lie€enia ambulantnou formou, sud aplikujuc § 73 ods. 2 pism. a), d) Tr.
zak. obzalovanému ulozil i ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou a ochranné
protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. | Tr. por. sud zéroven priznal poSkodenym Rimskokatolickej cirkvi, Farnosti Pruské a
Mestu Dubnica nad Vahom narok na nahradu $kody, ktorej vy8ka vyplynula z vykonaného dokazovania.
Pokial sud poskodenej Rimskokatolickej cirkvi, Farnosti Pruské nepriznal narok na nahradu Skody na
odcudzenych veciach, tu poukazuje, ze z vykonaného dokazovania vyplynulo, Zze vSetky odcudzené
veci boli vratené. Pokial sud podfa § 288 ods. | Tr. por. Zaujmové zdruzenie folklérneho suboru VrSatec
s uplatnenym narokom na nahradu Skody v sume 1.000,- € odkazal na civilny proces poukazuje, Ze
hodnota odcudzenych a nevratenych predmetov z vykonaného dokazovania bezpochybne nevyplynula.
- v bode 1. si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spOsobil tak malu Skodu a €in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - viamanim a na mieste pozZivajucom pietu, vSeobecnu Uctu a na mieste
konania obradu,

- v bode 2. si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Trencin na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Odvolanie nembze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



