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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Tétha a sudcov JUDr. Jozefa
Janika a JUDr. Michala Antalu v trestnej veci proti obZalovanému T. V., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale
bytom G., G. XXX/X, okres Z., t. €. uz na slobode, pre trestny €in ublizenia na zdravi podla § 156 odsek
1, odsek 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pism. c) Tr. zakona a iné, o odvolaniach
obzalovaného a poSkodenej J. U. proti rozsudku Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom zo dfa
18. decembra 2018 pod sp. zn. 15T/108/2018, na neverejnom zasadnuti konanom v Trencine dna 12.
februara 2019 takto

rozhodol:

I. Podla § 316 odsek 1 Tr. poriadku sa odvolanie obzalovaného T. V. zami et a, pretoze bolo podané
osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala.

Il. Podla § 316 odsek 1 Tr. poriadku sa odvolanie poSkodenej J. U. zam i e ta, pretoze bolo podané
neopravnenou osobou.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 18. decembra 2018 pod sp. zn.
15T/108/2018 bol obzalovany T. V., nar. XX.XX.XXXX uznany za vinného zo spachania trestného ¢€inu
precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139
odsek 1 pism. ¢) Tr. zdkona v jedno¢innom subehu s trestnym &inom precinu vytrznictva podla § 364
odsek 1 pism. a) Tr. zadkona na tom skutkovom zaklade, Ze dia 21.07.2018 v ¢ase okolo 17:30 h v
B. T. nad P. v rekreanom stredisku Z. P. v aredli kempingu H. fyzicky napadol svoju druzku J. U. tak,
Ze ju najmenej trikrat rukou zovretou v past’ udrel do oblasti hlavy a tvare, v dosledku €oho tato utrpela
pomliazdenie makkych tkaniv hlavy a tvare, s opuchom a krvnym vyronom okolo pravého oka, ¢ela vfavo,
nosa s krvacanim z nosovych dierok dolnej pery ust, otras mozgu fahkého charakteru, ktoré zranenia si
vyZiadali dobu obmedzenia v beZnom spdsobe Zivota a dobu lie€enia najmenej 2 tyzdne.

Za to bol odsudeny podfa § 156 odsek 2 Tr. zakona, § 41 odsek 1 Tr. zdkona s prihliadnutim na §
38 odsek 2, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Tr. zakona na Uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 12
(dvanast) mesiacov, ktorého vykon mu bol podla § 49 odsek 1 pism. a/ a § 50 odsek 1, odsek 2 Tr.
zakona podmienecne odlozeny na skusobnu dobu 24 (dvadsatStyri) mesiacov s uréenim proba&ného
dohladu nad obzZalovanym. Podla § 51 odsek 2, odsek 3 pism. b) Tr. zdkona bolo obZalovanému
uloZené obmedzenie, spocivajuce v zdkaze pozivania alkoholickych napojov po&as uréenej skisobne;j
doby. Podla § 51 odsek 2, odsek 4 Tr. zakona bola obzalovanému ulozena povinnost podrobit sa na
vyzvanie sudu alebo prislusnika Policajného zboru skiske na alkohol za u&elom kontroly dodrziavania
zakazu pozivat alkoholické napoje. Podla § 51 odsek 2, § 51 odsek 4 pism. g) Tr. zdkona bola
obzalovanému ulozena aj povinnost spocivajuca v prikaze podrobit’ sa v sucinnosti s probacénym a
mediacnym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému
programu. Podla § 51 odsek 2, odsek 4 pism. a) Tr. zakona bola obZalovanému uloZena tiez povinnost
nepriblizit' sa k poSkodenej J. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXX/X, G., okres Z.



na vzdialenost menSiu ako 5 metrov a nezdrZiavat sa v blizkosti jej obydlia s vynimkou nevyhnutného
uradného styku. Napokon bolo obZalovanému podla § 73 odsek 2 pism. c), pism. d) Tr. zakona uloZené
aj ochranné opatrenie, a to ochranné ambulantné protialkoholické lieCenie.

Citovany rozsudok tak, ako vyplyva zo zépisnice o hlavhom pojednavani na €. |. 206 az 209 trestného
spisu a z pisomného vyhotovenia rozsudku na &. |. 212 az 213 trestného spisu, nadobudol pravoplatnost
driom jeho vyhlasenia, t. j. 18. decembra 2018, pretoZe sa prokurator a obZalovany po jeho vyhlaseni,
odovodneni a pouceni o opravnhom prostriedku ihned vyslovene vzdali prava podat odvolanie a
obzalovany suc¢asne prehlasil, Ze nesuhlasi s podanym odvolanim, ktoré v jeho prospech mézu podat
opravnené osoby. Prvostuprfiovy sud preto v zmysle § 172 odsek 2 Tr. poriadku vyhotovil zjednoduSeny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbévodnenie.

Obzalovany T. V. pisomnym podanim zo dia 12. januara 2019 doru€enym prvostupriovému sudu dna
15. januara 2019 podal odvolanie proti vy3Sie citovanému rozsudku v ktorom uviedol, Ze s poSkodenou
J. U. Zije v spolo&nej domacnosti na jednej adrese pobytu 7 rokov a poc€as ich spoluzitia nevznikli Ziadne
vazne problémy. Poskodena trpi epilepsiou a z tohto dévodu neméze byvat sama. Obaja su zamestnani
a po praci sa zdrZuju na rovnakej adrese bytu, ktorého vlastnikom je on. PoSkodena nema kde odist a
ani nechcu zmenit spésob Zivota a chcu nadalej spolu byvat. Je presvedceny, Ze zo Ziadnych skutkov, z
ktorych je obvineny sa v buducnosti nestane tak, ako sa ani nestal pocas ich sedemro€ného spoluZitia.

Poskodena J. U. pisomnym podanim zo dia 12. januara 2019 doru¢enym prvostupfiovému sudu dha 15.
januara 2019 podala odvolanie proti vysSie citovanému rozsudku, v ktorom uviedla, Ze s obZalovanym
T. V. Zije v spolo&nej domacnosti na jednej adrese pobytu 7 rokov a pocas ich spoluzitia nevznikli Ziadne
vazne problémy. Trpi epilepsiou a z tohto dovodu neméze byvat sama. Obaja si zamestnani a
po praci sa zdrzuju na rovnakej adrese bytu, ktorého vlastnikom je obzalovany. Nema kde odist’ a ani
nechcu zmenit spdsob Zivota a chcu nadalej spolu byvat. Je presved&ena, Ze zo ziadnych skutkov, z
ktorych je obzalovany obvineny sa v buduicnosti nestane tak, ako sa ani nestal po€as ich sedemro€ného
spoluzitia.

Podla § 317 odsek 1 Tr. poriadku ak nezamietne odvolaci sud odvolanie podla § 316
odsek 1 Tr. poriadku alebo nezrusi rozsudok podla § 316 odsek 3 Tr. poriadku, preskima zadkonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré mu predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len
vtedy, ak by oddvodriovali podanie dovolania podla § 371 odsek 1 Tr. poriadku.

Podla § 316 odsek 1 Tr. poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Podla § 326 odsek 1 pism. a) Tr. poriadku o odvolani rozhoduje odvolaci sud na verejnom zasadnuti.
Aj na neverejnom zasadnuti moZze urobit rozhodnutie podla § 316 odsek 1 alebo 3 Tr. poriadku.

Krajsky sud v Tren&ine, ako odvolaci sud nepreskiumaval v intenciach § 317 odsek 1 Tr. poriadku
napadnuté vyroky rozsudku sudu prvého stupria pretoZe zistil, Ze odvolanie obZalovany podal potom, ¢o
sa uz v zakonnej lehote na podanie odvolania vyslovene vzdal prava podat odvolanie proti napadnutému
rozsudku sudu prvého stupria a poskodena, ktord ako vyplynulo z obsahu jej pisomnych dévodov
odvolania, podavala odvolanie ako osoba blizka v prospech obZalovaného, pri€¢om vSak obZalovany
predtym vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim odvolania, ktoré v jeho prospech mézu podat opravnené
osoby. Odvolaci sud pre uplnost’ uvadza, Ze hoci s predmetnym trestnym konanim bolo spojené aj
adhézne konanie, t. j. konanie o nahrade $kody, prvostupriovy sud v napadnutom rozsudku
nerozhodol vyrokom o nahrade Skody, ktory by mohla poSkodena napadnut odvolanim.

Z uvedenych dévodov potom odvolaci sud podla § 316 odsek 1 Tr. poriadku odvolanie obZalovaného
zamietol, ako osoby, ktora sa odvolania vyslovne vzdala a rovnako tak zamietol odvolanie poSkodenej,
ako osoby neopravnene;.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



