Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 19C/70/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118337700

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbora Sopkova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6118337700.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci zalobcu H. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom T. XX, F., v konani
zastapenom R.. Y. Q., advokatom, so L. F. W. X/A, F., proti zalovanej K. U., nar. XX. XX. XXXX, F. L.
XX, F., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, o pokratovani v preruSenom konani,
o zastaveni konania, takto

rozhodol:

I.Sud pokracuje v prerusenom konani.
Il. Sud konanie zastavuje.

[ll. Sud ziadnej zo strdn sporu ne priznava narok na nahradu trov konania a trov pravneho
zastupenia.

IV.Sud vracia zalobcovi Cast zaplateného sudneho poplatku v sume 26,30 Eur.

V.Sud ziada Slovgnsku postu, a. s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, aby vratila zalobcovi ¢ast zaplateného sudneho poplatku v sume
26,30 Eur, v lehote 30 dni od doru¢enia pravoplatného rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom sudu doruéenym diia XX. XX. XXXX doméhal vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzZelov po rozvode manzelstva.

2. Podanim sudu doru€¢enym dria XX. XX. XXXX Zalobca navrhol preru$it konanie podla § 163 ods.
1 C. s. p. z dévodu rokovani o uzavreti mimosudnej dohody subjektov sporovych stran o vyporiadani
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

3. Podanim sudu doru€enym dria XX. XX. XXXX Zalovany s navrhom na preruSenie konania suhlasil.

4. Sud uznesenim ¢&. k. 19C/70/2018 - 39 zo dria XX. XX. XXXX konanie prerusil na troch mesiacov
podla § 163 ods. 1 C. s. p. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia XX. XX. XXXX. V preru§enom
konani sid moéze pokraCovat len na navrh stran.

5. Podanim doru¢enym sudu diia XX. XX. XXXX Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spét, Ziada
konanie zastavit a nepriznat' narok na nahradu trov konania Ziadnej zo stran. Uviedol, Ze medzi stranami
sporu doslo k mimosudnemu vyrieSeniu veci.

6. Podla § 163 ods. 2 C. s. p., ak je konanie prerusené, sud v ilom pokraCuje na navrh ktorejkolvek
strany. Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia
o preruseni konania, sud konanie zastavi.



7. Aj ked sudu nebol doru€eny navrh na pokraovanie v konani, sud posudzuje kazdé podanie podfa jeho
obsahu. V ¢ase preruSenia konania bolo sudu doruéené spatvzatie Zaloby, z ktorého vyplyva, Ze sud
moze v konani pokraCovat a zaroven rozhodnut o zastaveni konania, nakolko odpadol predmet sporu.

8. Vzhladom na uvedené sud rozhodol aj o pokraGovani v konani samostatnym vyrokom, pretoze je to
v zaujme zachovania pravnej istoty stran sporu, aby vedeli, Ze sud v preruSenom konani pokracéuje.

9. Podla § 144 C. s. p. zalobca méze vziat Zalobu spat.
10. Podla § 145 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

11. Vzhladom na skutonost, Ze Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat, sud konanie zastavil.
Suhlas Zalovanej sa v tomto pripade nevyZaduje, nakolko k spatvzatiu doSlo skér, ako sa zacalo
predbezné prejednanie sporu ¢i pojednavanie.

12. Podla § 257 ods. 1 C. s. p. vynimoc&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

13. Napriek skuto€nosti, Ze pri zastaveni konania sud vzdy skiima, ktora zo stran sporu procesne zavinila
zastavenie konania (§ 256 ods. 1 C. s. p.), v tomto pripade rozhodol o trovach konania podla § 257 C. s.
p. Za dévody osobitného zretela v prejednavanom pripade sud skuto€ne povaZzuje to, Ze strany vyrieSili
spor mimosudne a dohodli sa. Je potrebné tieZ uviest, Ze Zalovanej trovy konania ani Ziadne nevznikli
a Zalobca sa svojim navrhom na nepriznanie naroku na nahradu trov konania sam vzdal svojho prava,
€o ale suvisi s tym, Ze vo veci nebolo potrebné az rozhodnutie sudu. Sud na z&ver uvadza, Ze o vyske
trov podla § 262 ods. 2 C. s. p. uz nebude rozhodovat.

14. Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), prva veta, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢€i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

15. Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod manZelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

16. PretoZe k zastaveniu konania doSlo pred prvym pojednavanim v dbsledku zastavenia konania,
sud podla vySSie citovanych ustanoveni vratil Zalobcovi sudny poplatok za navrh v sume 26,30
Eur (zaplateny sudny poplatok 33,00 Eur krateny o sumu 6,70 Eur, ¢o predstavuje 26,30 Eur)
prostrednictvom Slovenskej posty, a. s.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu stdu prvej inStancie vo vyroku o pokra¢ovani v konani (I. vyrok) a vo vyrokoch o vrateni
sudneho poplatku (IV. a V. vyrok) nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 C. s. p.)

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie vo vyrokoch o zastaveni konania a o trovach konania (Il. a lIl.
vyrok) je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doru€enia, pisomne vo vyhotoveni
trojmo na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.



Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



