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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenému S. S. pre
precin usmrtenia podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona, s pouzitim § 353 odsek
1 Trestného poriadku, dfia 11.02.2019 vydava tento

rozhodol:

Obvineny:
S.S. A . C.F. H., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom S. XXX,

je vinny,zZe:

dna 30.09.2016 v &ase o 20:42 hod. viedol osobné motorové vozidlo zna¢ky Skoda Fabia EC: J. na
ceste F. v smere od obce S. na obec H., pricom sa v rozpore § 4 odsek 1 pismeno c/ zak.¢. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov plne nevenoval vedeniu svojho vozidla a nesledoval
situaciu v cestnej premavke a zaroven v rozpore s ustanovenim § 16 odsek 1 zak.¢. 8/2009 Z.z. o cestnej
premavke v zneni neskorsich predpisov neprispdsobil rychlost poveternostnym podmienkam a inym
okolnostiam, ktoré mozno predvidat a nejazdil primeranou rychlostou, aby bol schopny zastavit vozidlo
na vzdialenost, na ktoru mal rozhlad, nasledkom €oho zozadu narazil pravou prednou ¢astou vozidla
do chodcov I. Y. a Y. |, iducich po pravej strane cesty smerom na obec H., narazom chodca I. Y. tohto
odhodilo mimo cestu vpravo do pola, pri€om mu nasledkom narazu bolo spbdsobené zmliazdenie krénej
miechy pri zlomenine prvého a druhého kréného stavca, ktoré bezprostredne viedli k mozgovej smrti I.
Y. a u chodca Y.M. |. ku vzniku hematému na lateralnej strane nohy s edémom bez praceneschopnosti
a lie€enia,

teda:

inému z nedbanlivosti spdsobil smrt a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - porusenim dolezitej
povinnosti ulozenej mu podla zakona

tym spachal:

precin usmrtenia podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno h/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:

Podla § 149 odsek 2 Trestného zakona zistiac polahc¢ujucu okolnost podla § 36 pismeno I/ Trestného
zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h/, m/ Trestného zakona, s pouzitim § 38



odsek 2, 4 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zdkona v zmysle zasad § 41 odsek 1 Trestného
zdkona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 51 odsek 1, 2 Trestného zakona ur€uje sa skuSobna doba v trvani 5 (pat) rokov a zaroveri sa
uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 4 pismeno c/ Trestného zdkona obvinenému sa uklada povinnost spodivajuca v
prikaze poSkodenému K. Y. nahradit v skuSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 61 odsek 1, 2 Trestného zdkona sa obvinenému uklada trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste:

-rozsudku Okresného sudu Zilina sp.zn. 29T/80/2016 zo dfia 19.10.2016

-trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/56/2017 zo dna 11.8.2017 (vydany dia
31.05.207)

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit’ poSkodenému:
- KLY, nar. XXX XXXX, bytom H. XX, 8kodu vo vySke 3.408,86 €

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnom pojednavani rusi.



