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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A. B., nar. XX.X.XXXX a C. B., nar.
XX.X.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno,
deti rodi€ov: matka — D. B., nar. X. XX.XXXX, bytom C. E. XXX, F., a otec - A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
G. XXX, pravne zast.: LOVASZ LEGAL s.r.0., so sidlom Zelezni¢iarska 18, Bratislava, ICO: 54 626 048,
o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud maloleté deti: A. B., nar. XX.X.XXXX a C. B., nar. XX X.XXXX doasne zveruje do
osobnej starostlivosti otca na ¢as do pravoplatného skoncéenia konania vedeného na Okresnom sude
Komarno pod sp. zn. 11P/20/2024 o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti
k maloletym detom na &as po rozvode manzelstva.

Sud doCasne upravuje styk matky s maloletymi detmi: A. B., nar. XX.X.XXXX a C. B., nar.
XXX XXXX a to tak, ze matka je opravnena stretavat sa s maloletymi detmi kazdy neparny tyzder
v kalendarnom roku v sobotu od 10.00 hod. do 14.00 hod. a kazdy parny tyzden v kalendarnom roku
v nedelu od 14.00 hod. do 18.00 hod., a to vzdy za pritomnosti otca maloletych deti, na ¢as do
pravoplatného skonc¢enia konania vedeného na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 11P/20/2024 o
rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as po
rozvode manzelstva.

Otecje povinny maloleté deti na styk s matkou riadne pripravit a matke styk s maloletymi detmi
umoznit.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec mal. deti dfia 16.5.2024 dorucil na Okresny sud Komarno prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 CMP, ktorym sa domahal, aby
sud neodkladnym opatrenim nariadil matke do€asne odovzdat’ mal. deti do starostlivosti otca a do¢asne
upravil styk matky s mal. detmi tak, Ze matka bude opravnena stretavat’ sa s mal. detmi kazdy neparny
tyzden v kalendarnom roku v sobotu od 10.00 hod. do 14.00 hod. a kazdy parny tyzderi v roku v nedelu
od 14.00 hod. do 18.00 hod., a to vZdy za pritomnosti otca mal. deti. Trvanie neodkladného opatrenia
navrhol vymedzit na 6 mesiacov. Svoj navrh odévodnil najma tym, Ze v manzelstve rodi¢ov mal. deti
dihodobo dochadza ku konfliktnym situacidm, pri¢om v ostatnych tyZzdrioch sa vztahy v domacnosti dalej
zhorSovali a situacia sa zo strany matky stala pre mal. deti a ich otca netnosnou. Otec uviedol, Ze matka
pouZziva neprimerané vychovné metddy vo forme verbalnych Gtokov a nadavok a dria 15.5.2024 fyzicky
napadla syna a spdsobila mu Skrabance a povrchné poranenia. Vo vztahu k mal. C. sa takisto spravala
opakovane nevhodnym spbésobom, a to verbalnymi nadavkami ako aj neprimeranymi vychovnymi
opatreniami. Dalej uviedol, Ze mal. deti v st&asnosti oficialne Ziji so svojimi rodiémi v F.. Mal. A.
je v Case pisania navrhu v dome na adrese G. XXX, v nehnutelnosti v podielovom spoluvlastnictve



otca, styka otca a starej mamy z otcovej strany. Mal. C. je nadalej u matky, priCom otec ma obavy
0 jej zdravie, telesnd a dudevnu integritu. Otec uviedol, Ze redlne hrozi, Ze spravanie matky bude
eskalovat’ a spbsobi dlhodobé nepriaznivé nasledky na zdravi a vyvoji mal. deti. Matka sa dopusta
mimoriadne agresivneho a vulgarneho konania vo&i mal. detom, spdsobuje im psychické problémy
a deti z nej maju strach. Podla vedomosti otca malo byt voli matke vedené aj trestné konanie na
tunajSom sude, preto Ziadal o vykonanie ddkazu lustraciou osoby matky a konani vedenych vodi jej
osobe. Otec uviedol, Ze je schopny zabezpe it kazdodennu starostlivost o mal. deti, ma s nimi pozitivny
vztah, je s nimi v dennom kontakte a pre deti je vztahovou osobou. Otec ma k dispozicii byvanie, kde
sa mbze s mal. detmi zdrziavat, maloletym je prostredie u starej mamy dbéverne zname. Otec spolu
s do€asnou pomocou starej mamy mal. deti je v postaveni, Ze je schopny postarat sa o mal. deti
a spifia vsetky predpoklady, aby mal mal. deti zverené do kazdodennej osobnej starostlivosti, aj ked
mozno do€asne, pomocou neodkladného opatrenia. Otec mal. deti zastava nazor, Zze konanie matky
v uplynulych mesiacoch spifia znaky psychického nasilia, ktoré eskalovalo v ostatnych dfioch. Matka
vyvija na mal. deti tlak a jej konanie vykazuje znaky nasilia a uz aj fyzickych utokov na maloletych. Otec
ma za to, Ze mal. deti v sii¢asnosti nemdzu zit' s matkou, lebo opisané spravanie matky nespifia zakladné
Standardy zdravého vychovného prostredia a ohrozuje Zivot a zdravie mal. deti, preto su splnené
podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. V &ase podania navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia sa mal. deti oficidlne nachadzaju v starostlivosti oboch rodiov v ich spolo€nej domacnosti.
Otec spolo€nu domacnost opustil, pric¢om tym padom deti ostali vylu&ne v prostredi matky a su vystavené
tak vaZznemu a intenzivnemu ohrozeniu, ¢o vyZaduje aplikaciu ust. § 365 CMP. Otec mal za to, Ze
z navrhu a z pripojenych listin je osved€ené, Ze su splnené podmienky na aplikaciu ust. § 365 CMP
a je dévodné do¢asné odovzdanie maloletych do starostlivosti otca aj s ciefom zabranit matke vyvijat
tlak na deti a pokraCovat v nevhodnom spravani. Navrhovatel poukazal na to, Ze pri rozhodovani vo
veciach starostlivosti o maloletého je pre sud prvorady zaujem mal. dietata, pri ktorom sid posudzuje
cely suhrn okolnosti, ako je napr. bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, uroven
starostlivosti o dieta ako i ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu
dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou. Otec
svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 365 CMP oddévodriuje tym, ze mal. deti su
v prostredi matky vystavované vaznemu a intenzivnemu ohrozeniu, ked matka vyvolava rézne konfliktné
situacie, v ktorych reaguje neprimerane, kritizuje maloletych, vyvoldva v nich pocity viny a hanby
a dokonca ich fyzicky napada. Z obsahu navrhu a z prilozenych dékazov je podla nazoru otca mal.
deti osved&ené, Ze utoky vyeskalovali, pri€om ich mnoZstvo a intenzita vyustili do situacie, kedy sa otec
zacal obavat’ o duSevné zdravie a vyvoj mal. deti. Neustale utoky matky vykazuju znaky psychického
nasilia takej intenzity, Ze je ohrozena dusevna integrita mal. deti a je potrebné, aby sud upravil pomery
mal. deti neodkladnym opatrenim tak, Ze mal. deti budd do€asne odovzdané do starostlivosti otca,
ktory zabezpedi starostlivost o ne a je pre mal. deti najblizSou osobou. Skutoénost, Ze matka nevie
zabezpecit prostredie vhodné pre mal. deti a k mal. detom sa sprava neprimerane, vyplyva z vlastného
svedectva do lekarskeho zaznamu a priznania mal. A. potvrdené fotodokumentaciou, z videonahravky
a zo zistenia zo $etrenia UPSVaR, ktoré prosil vyziadat. Otec ma napriek konaniu matky za to, Ze
je v zaujme mal. deti zachovanie pravidelného styku s matkou v kratSom rozsahu a za pritomnosti
otca. Z uvedeného ddvodu otec navrhol aj do€asne upravit' styk matky s mal. detmi. Neodkladné
opatrenie povaZzuje otec len za do¢asné opatrenie, ktoré slizi na ochranu mal. deti na jednej strane a na
zabezpecenie prava mal. deti na zachovanie kontaktu s matkou na strane druhej, preto navrhol, aby sud
trvanie neodkladného opatrenia vymedzil na 6 mesiacov. Otec k navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia pripojil videonahravku v trvani 13 sekund o spravani matky mal. deti, fotografiu, na ktorej je
vidiet poskrabany krk dietata, lekarsky zaznam zo dfia 14.5.2024 a vymenny poukaz na meno matky
mal. deti zo diia 17.8.2023, v ktorom vSeobecnd lekarka G. H. Ziada o odborné vySetrenie matky mal.
deti v psychologickej ambulancii s uvedenou dg. ,ina reakcia na tazky stres®. Z predlozeného Zaznamu
o poskytnuti lekarskej prvej pomoci zo dfia 14.5.2024 vyplyva, Ze mal. A. utiekol od starych rodi¢ov za
otcom a uviedol, Ze sa hadal s matkou, matka ho chcela zbit, 2 x ho v ten defi zbila, dala mu facky,
poskrabala ho na krku. Na zadnej €asti krku mal Cerstvé 4 Skrabance, na predkoleniach hematémy
starSieho data — udajne od futbalu.

2. Dfa 17.5.2024 pravny zastupca otca mal. deti dorudil sudu doplnenie k navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, v ktorom uviedol, Ze otec vzhfadom na potrebu vykonat’ socialne Setrenie
netrva na vydani neodkladného opatrenia podla § 365 CMP, teda do 24 hodin od podania navrhu.
Skutkové okolnosti pripadu vSak ostavaju nemenné. UPSVaR vykona $etrenie v rodine v pondelok
20.5.2024 a poda spravu konajucemu sudu. V zmysle uvedenych skuto¢nosti mal za to, Zze su splnené



podmienky na vydanie neodkladného opatrenia v sulade s § 367 CMP. Pravny zastupca otca mal.
deti navrhol pre pripad, ak by sa sud nestotoznil s petitom vo forme odovzdat deti do starostlivosti
otca, alternativny petit, ktorym sud do&asne zveri mal. deti do starostlivosti otca a do¢asne upravi styk
matky s mal. detmi. Uznesenim €. k. 11PPOm/2/2024-62 zo diia 17.5.2024 sud vylugil doplnenie navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia na samostatné konanie, ktoré je vedené na Okresnom sude
Komarno pod sp. zn. 11P/71/2024.

3. Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno (dalej len ,Urad*) dorugil sidu dria 24.5.2024 spravu
zo $etrenia pomerov, z ktorej sud zistil, Ze Urad vykonal $etrenie pomerov u otca mal. deti na adrese
G. XXX, kde sa nachadza 5-izbovy rodinny dom s prisluSenstvom v spoluvlastnictve otca mal. deti.
Domacnost obyva stara matka mal. deti z otcovej strany A. B., nar. XX.XX.XXXX, otec mal. deti a teraz
aj mal. A. a mal. C.. Cistota a hygiena domécnosti bola na poZadovanej Grovni. V &ase $etrenia sa v
domacnosti nachadzala stara matka mal. deti. Momentalne v dome prebieha rekon$trukcia, aby mali obe
deti samostatné izby. Vydavky na domacnost hradi stard matka, otec jej neprispieva. Otec je Zivnostnik
a bude schopny deti riadne sprevadzat do a zo $koly (I. s C., J. G. v F.), ktor( deti navitevuju. Urad
vykonal pohovor s otcom mal. deti, ktory uviedol, Ze matka s mal. A. uz dlhdie nema dobry vztah, maju
medzi sebou konflikty a dia 14.5.2024 sa situacia tak vyostrila, Ze matka maloletého zbila, otec nasledne
zobral maloletého k sebe a nastahovali sa k starej matke. Otec nasledne mal. C. diia 17.5.2024 vyzdvihol
u druhej starej matky K. L. a zobral ju do svojej starostlivosti. Otec dalej uviedol, Zze dfia 18.5.2024
podal na matku trestné oznamenie na OO PZ F., z dévodu fyzického napadnutia maloletého. Otec tiez
uviedol, Ze podfa neho je matka psychicky chord, uz v minulosti ju obvodna lekarka G. H. odporugila k
psycholégovi, aj k psychiatrovi, avSak matka sa nelie¢i. Otec uviedol, Ze sa o deti vie riadne postarat
a zabezpe&ovat im vSetky potreby. Urad tiez vykonal informativny pohovor s mal. detmi. Pohovor bol
vykonany bez pritomnosti rodi€ov a inych os6b. Mal. deti si boli vedomé dévodu, pre ktory sa pohovor
vykondva a suhlasili s tym, aby boli rodiia oboznameni s ich vyjadrenim. Mal. deti si nezelali byt
nahravané. Obe deti boli poas pohovoru Cisto a primerane obleCené. Mal. A. po€as pohovoru uviedol,
Ze navstevuje Skolu v F. a je Ziakom C.. Ro¢nika. U otca je uz druhykrat, predtym bol u neho dva mesiace
a teraz je u neho asi tyZderi. U otca chce zostat nastalo. Malolety dalej uviedol, Ze u matky je najhorSie
na svete, stale robi cirkusy, rozprava hore dolu, od veci, stale rieSi len seba, ked bol u nej, velmi sa
o neho nezaujimala, nepytala sa, ¢o bolo v Skole, ani ni¢ iné. Mal. A. uviedol, Ze u otca je super a chce
u neho zostat. Urad uviedol, Ze mal. C. nechcela rozpravat, len uviedla, Ze chce zostat u otca. Urad
zaverom konstatoval, Ze otec mal. deti ma vytvorené vhodné podmienky na riadnu starostlivost o mal.
deti a vzhladom na aktualnu situaciu v rodine odporucil navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhoviet a mal. deti zverit do do€asnej starostlivosti otca, a to az do pravoplatného skon€enia konania
VO veci same;j.

4. Podla § 367 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,CMP*), neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podfla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*), pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.

Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 331 ods. 1 veta prva CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné dorudenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Podla €l. 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine*),
zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfiuje najma a) droven
starostlivosti o dieta; b) bezpelie dietata, ako aj bezpelie a stabilita prostredia, v ktorom sa
dieta zdrziava; c) ochrana dbéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata; d)
okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata; e)
ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho dOstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duevnej,
telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou; f) podmienky na zachovanie identity
dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata; g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality
a naslednému pocitu viny; h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodi¢mi,
surodencami a s inymi blizkymi osobami; i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného
prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi€ovskych prav a povinnosti.

Podla &l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, pri vSetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlepSie zaujmy dietata.

Podla ¢l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

5. Vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti sa nevyhnutnost nariadit neodkladné opatrenie
posudzuje vzdy z hfadiska zaujmu maloletych deti, ktory je prioritny, nadradeny akémukolvek
inému zaujmu, ktora skuto€nost’ vyplyva aj z vy3Sie citovaného &l. 3 Dohovoru o pravach dietata.

6. V zmysle § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. V ods. 2 tohto ustanovenia pod pism.
a) az h) zakon demonstrativne vymenidva mozné obsahy neodkladnych opatreni. Podla ods. 3 tohto
ustanovenia za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom méze sud nariadit kontrolu dodrzZiavania
neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami. CMP obsahuje vo svojej
tretej Casti iba niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach, preto sa pouZiju aj na neodkladné
opatrenia v nesporovom konani vSeobecné ustanovenia CSP o neodkladnych opatreniach, ktory vo
svojom ustanoveni § 325 ods. 2 obsahuje iba demonstrativny vypo€et moznych typov neodkladnych
opatreni. Vzhladom na uvedené je teda mozné nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu ako
vypocitava CSP, a teda aj iné neodkladné opatrenia ako vyslovne upravuje CMP.

7.V suvislosti s rozhodovanim o neodkladnych opatreniach v konani starostlivosti sudu o maloletych
treba uviest, Ze ich zmyslom je ochrana prav deti v pripade konkrétneho ohrozenia, kedy mozno nariadit
odovzdanie maloletého do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti
(§ 367 ods. 1 CMP), alebo ak je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletého dietata (§ 325
ods. 1 CSP), alebo ak sa malolety ocitne bez akejkolvek starostlivosti, alebo ak je jeho zivot, zdravie
a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, mozno maloletého doCasne zverit do starostlivosti
fyzickej alebo pravnickej osoby, ktoru uréi sud (§ 365 ods. 1 CMP). Institut neodkladného opatrenia
v uvedenych konaniach ma sluzit k ochrane prav maloletych deti v situaciach, ked su ich prava zjavne
ohrozené, a to do doby, ked' o vychove deti, ktora je inStititom hmotného prava, nebude rozhodnuté
podla prisludnych ustanoveni Zakona o rodine. Neodkladné opatrenie rovnako ako kazdé rozhodnutie
sudu musi vychadzat z pomerov a okolnosti, ktoré existuju v €ase rozhodovania. Sud méze pritom



nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré postacuje na dosiahnutie u¢elu, nesmie volit neodkladné
opatrenie, ktorym by sa zbyto¢ne, nevhodne alebo nezvratne zasahovalo do prav u¢astnikov konania.

8. Dokazovanie ma v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia povahu osved¢ovania. To
znamena, Ze sud na zaklade dostupnych dékaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejSie relevantné
skuto€nosti, priom nemusi dodrzat’ formalizovany postup Standardného procesného dokazovania.
Osvedé&ené skuto&nosti nasledne spifiaju atribat vysokej pravdepodobnosti a sud z nich pri rozhodovani
vychadza.

9. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked dogasna Uprava pravnych pomerov uéastnikov
alebo zabezpelenie vykonu existujuceho, hoci este pripadne nevykonatefného alebo o¢akavaného
rozhodnutia (exekugného titulu). Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedcila
danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Pri nariadovani
samotného neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti skutkovych
zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Z toho
dovodu nie je sice potrebné zistovat v3etky tie skutoCnosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim
kone&ného rozhodnutia (vo veci samej), ale musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto do¢asné opatrenie. Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Potreba bezodkladne upravit pomery neodkladnym opatrenim musi byt teda
naliehavad a nevyhnutna. Neodkladné opatrenie je nevyhnutné vtedy, ak navrhovatelovi hrozi ujma
alebo iny nezvratny nasledok, dochadza k poruSovaniu alebo zasahovaniu do jeho prav a opravnenych
zaujmov, pripadne jeho pravne postavenie sa zhorsi alebo je bez vydania neodkladného opatrenia
neisté. Neodkladné opatrenie mdZe obsahovat totozny obsah, ako vyrok rozhodnutia vo veci samej,
len ak to povaha veci pripusta. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia v konaniach vo veci
starostlivosti o maloleté deti je vZzdy prvorady zaujem maloletého dietata.

10. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, spravou Uradu zo $etrenia
pomerov zo dha 24.5.2024, s obsahom pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 11PPom/2/2024,
11P/20/2024 a 11P/21/2024, z neho najmé spravou Uradu zo $etrenia pomerov zo diia 21.2.2024
a na zakladne zisteného skutkového stavu dospel k zaveru, Zze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je dévodny. Otec mal. deti svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil najma
nevhodnym spravanim sa matky, ktorym podla jeho nazoru ohrozuje zdravie, telesnt a duSevnu integritu
mal. deti a ich vyvoj, pri¢om hrozi, Ze spravanie matky bude dalej eskalovat a spésobi dlhodobé
nepriaznivé nasledky na zdravi a vyvoji mal. deti. K navrhu pripojil aj Zaznam o poskytnuti lekarskej prve;j
pomoci zo dia 14.5.2024, z ktorého mal sud osved&ené agresivne spravanie sa matky, nakolko mal. A.
pocas lekarskeho vySetrenia uviedol, Ze sa hadal s matkou, matka ho chcela zbit, 2 x ho v ten der zbila,
dala mu facky, poskrabala ho na krku. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno zo
dna 24.5.2024 vyplyva, Ze fakticky stav je taky, Ze mal. deti sa aktualne nachadzaju v starostlivosti otca
a byvaju spolu so starou matkou, ktora otcovi v starostlivosti o mal. deti pomaha. Otec ma vytvorené
vhodné podmienky na zabezped&ovanie starostlivosti o mal. deti. Obe mal. deti Uradu uviedli, Ze by chceli
zostat' u otca. Z vyjadrenia mal. A., Ze u matky je najhorSie na svete, vyplyva, Ze vztah maloletého
a matky je momentalne znaéne naru$eny. Zo spravy Uradu zo $etrenia pomerov zo dfia 21.2.2024,
ktora je sucastou spisu vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 11P/21/2024 vyplyva, Ze malolety
aj v tom Case preferoval starostlivost otca, priom matka vtedy suhlasila s tym, aby malolety zostal
v starostlivosti otca. Sud mal z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia osved&ené agresivne
spravanie sa matky voci mal. A.. Sudu je zaroven zo spisov vedenych na tunajSom sude pod sp. zn.
11P/20/2024 a 11P/21/2024 zname, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o rozvod manzelstva rodi€ov
mal. deti a vztahy v rodine su velmi napaté a konfliktné. Matka podala dfia 30.1.2024 trestné oznamenie
na otca, ktoré bolo vyhodnotené ako podozrenie zo zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby a otec bol
vykazany zo spolo¢ného obydlia na dobu 14 dni. Matka tiez podala navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa domahala, aby sud zakazal otcovi mal. deti vstupovat do rodinného domu na adrese
C. E. XXX, F. a zakazal sa k nej priblizovat na vzdialenost mensiu ako 30 metrov, tento navrh tunajsi
sud uznesenim &. k. 8C/10/2024-12 zo da 8.2.2024 zamietol. Zo spravy Uradu dorugenej tunajsiemu
sudu dna 24.5.2024 sud zistil, Ze otec mal. deti uviedol, Ze podal dfia 18.5.2024 na matku trestné
oznamenie z dévodu fyzického napadnutia maloletého. Vzhfadom na aktualnu konfliktnd a mimoriadne
napatu situaciu v rodine a s ohfadom na vyjadrenia mal. deti sud dospel k zaveru, Ze je potrebné do
pravoplatného rozhodnutia vo veci 11P/20/2024 o rozvod manzelstva a Upravu pomerov k mal. detom
zastabilizovat vychovné prostredie mal. deti a neodkladnym opatrenim pravne upravit existujuci fakticky



stav starostlivosti o mal. deti. Pri vychove mal. deti treba predovdetkym prihliadat na ich zaujem, nie
na pocity a predstavy rodi¢a. Sud je toho nazoru, Ze osvedcené skutkové zistenia odévodriuju doCasné
ponechanie mal. deti v osobnej starostlivosti otca, ktory ma vytvorené vhodné podmienky na starostlivost
o mal. deti, a to z dévodu stabilizacie vztahov v rodine, ¢im dbjde aj k zosuladeniu faktického stavu
so stavom pravnym. S poukazom na naruSeny vztah mal. A. s matkou, agresivitu matky voci mal. A.,
podané trestné ozndmenie na matku z dévodu fyzického napadnutia maloletého ako aj na jednoznaéné
stanovisko maloletého, Ze chce zostat' u otca, sud dospel k zaveru, Ze v najlepSom zaujme maloletého
je jeho do¢asné zverenie do osobnej starostlivosti otca. Nateraz osvedeny stav nenasvedCuje tomu,
Ze by zotrvanim v starostlivosti otca hrozila maloletym akakofvek ujma, preto s ohfadom na vyjadrenie
mal. C., Ze chce zostat u otca ako aj na moznost udrziavat a rozvijat surodenecké vztahy sud rovnako
v pripade mal. C. dospel k zaveru, Ze jej doCasné zverenie do starostlivosti otca bude v jej najlepSom
zaujme. Sud v8ak zdéraziuje, Ze je povinnostou rodi¢a viest deti k ucte k druhému rodi€ovi a v pripade
vzajomnych konfliktov byt napomocny pri ich vyrieSeni. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud do¢asne
upravil pomery mal. deti v zmysle § 325 ods. 1 CSP tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

11. Sud zaroveh poznamenava, Ze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nebolo mozné
rozhodnut podla ust. § 367 ods. 1 CMP, kedZe sud v ¢ase vydania neodkladného opatrenia nerozhodoval
o nariadeni povinnosti matky odovzdat mal. deti do starostlivosti otca, nakolko mal. deti sa v Case
rozhodovania sudu uz nachadzali vo faktickej starostlivosti otca.

12. Poukazujuc na rozhodnutie o do€asnom zvereni mal. deti do osobnej starostlivosti otca, su v
danom pripade splnené podmienky aj pre do€asnu Upravu styku matky s mal. detmi. Otec v navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia navrhol do€asne upravit styk matky s mal. detmi tak, Ze matka bude
opravnena stretavat sa s mal. detmi kazdy neparny tyzderi v kalendarnom roku v sobotu od 10.00 hod.
do 14.00 hod. a kazdy parny tyzderfi v roku v nedelu od 14.00 hod. do 18.00 hod., a to vzdy za pritomnosti
otca mal. deti. Sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj v tejto ¢asti vyhovel, pretoZze mal
za to, Ze takto urCeny rozsah styku matky s mal. detmi zodpoveda jednak charakteru neodkladného
opatrenia a zarover potrebam mal. deti, v ktorych zaujme je zachovanie pravidelného styku s matkou
a jeho realizovanie kazdy kalendarny tyZden. S ohladom na osvedc&ené okolnosti pripadu, a to nevhodné
spravanie matky vo vztahu k maloletym detom, sud vzhliadol potrebu pritomnosti otca pri styku deti
s matkou, ¢im sa eliminuje pripadné negativne spravanie matky vo vztahu k maloletym detom.

13. Pravny zastupca otca mal. deti v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia navrhol vymedzit
jeho trvanie na 6 mesiacov a uviedol, Ze otec bezodkladne poda navrh na rozvod a Upravu prav
a povinnosti k mal. detom vo veci samej. Vzhladom na skuto€nost, Ze na tunajSom sude uz prebieha
konanie o rozvod a uUpravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom, ktoré je vedené pod
sp. zn. 11P/20/2024, sud nevymedzil trvanie neodkladného opatrenia na dobu 6 mesiacov ale urcil, Zze
neodkladné opatrenie bude trvat’ do pravoplatného skon&enia konania vedeného na tunajSom sude pod
sp. zn. 11P/20/2024. Nariadené neodkladné opatrenie je len docasného charakteru a o Uprave vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti bude rozhodnuté az v konani vo veci samej, v ktorom bude vykonané
nalezité dokazovanie, v ramci ktorého rodi¢ia budu méct dostatoéne prezentovat svoje navrhy a postoje,
reSpektujuc pritom najlepsi zaujem mal. deti.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sidu povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



