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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. lvetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal.
D. T.. XX XX XXXX Z. T. T.. XX XX.XXXX Q. bytom pri starych rodi€och, zast. koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, za Ggasti matky: Y. S., T.. XX.XX.XXXX,
H. T. F. I. XXXX, C., prechodne H. C. XXXX, C. a ofca: I. Q., T.. XX. XX.XXXX, H. N. D.Z. XX na navrh
starych rodidov: S. Q.S., T.. XX XX XXXX Z. J. Q., T.. XX.XX.XXXX, B. H. N. D. XX o zvy$enie vyzivného
zo strany matky, takto

rozhodol:

Meni savyzivné urCené rozsudkom Okresného sudu vo Vranove n.T. €.k. 8P/123/2009-14 zo dna
15.10.2009 a to tak, Ze sa zvySuje vyzivné na mal. D., T.. XX.XX.XXXX zo strany matky zo sumy 33,19
Eur na sumu 100,-- Eur mesaéne a na mal. T., T.. XX. XX.XXXX zo sumy 33,19 Eur na sumu 90,-- Eur
mesacne, ktoré vyzivné je matka povinna platit vzdy do 20. diha toho ktorého mesiaca vopred, na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove n.T., za&inajuc dfiom 01.09.2018.

DIzné vyzivné na mal. D., T.. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.09.2018 do 31.01.2019 vo vyske 334,05
Eur a dizné vyzivné na mal. T., T.. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.09.2018 do 31.01.2019 vo vyske
284,05 Eursud povoluje matke uhradzat v mesacnych splatkach po 10,-- Eur mesaCne na
kazdé dieta, spolu s beznym vyZzivnym, na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove n.T.,
zacinajuc pravoplatnostou tohto rozsudku, pod nasledkom straty vyhody splatok.

V prevysSujucej Castinavrh zamieta.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stari rodi¢ia sa podanym navrhom domahali zvySenia vyZzivného na mal. deti

u mal. D. zo sumy 33,19 Eur na sumu 250,-- Eur mesacne a u mal. T. na sumu 200,-- Eur mesaéne,
zacinajuc driom 11.12.2015 k ich rukdm. Uviedli, Ze vyZivné na mal. vnu€ky bolo naposledy upravené v
roku 2009, je blizke minimalnej vySke a vzhfadom na vek a potreby deti v Ziadnom pripade nepostaduje
na uhradu ich zakonnych potrieb.

2. Matka s navrhom nesuhlasila.
3. Otec doporudil vyhoviet navrhu.

4. Kolizny opatrovnik doporudil, zvySit vyzivné beruc do uvahy vek a odévodnené
potreby mal. deti, ako aj schopnosti a moznosti matky.



5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov, starych rodi¢ov, mal. D.,

oboznamenim spisov tunajSieho sudu sp. zn.: 8P/123/2009 a 1T/56/2017 ako aj sprav o prijme rodicov,
spravy o aktualnom kurze &eskej koruny a eura a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento
skuto&ny stav veci:

6. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 8P/123/2009-14 zo dia 15.10.2009 boli obe

mal. deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov. Matka bola zaviazana platenim
vyzivného vo vyske 33,19 Eur na kazdé z nich. Otec bol zaviazany platenim vyZivného vo vySke 34,-- Eur
mesacne. V €ase rozhodnutia sudu bol otec Zivnostnik s priemernym istym prijmom v rozsahu od 663,--
do 829,-- Eur mesacne. Matka bola na neznamom mieste a v konani bola zastupena sidom ustanovenou
opatrovni¢kou. Mal. D. bola Ziackou 1. ro€nika zakladnej Skoly a T. nav&tevovala pred$kolské zariadenie.

7. Rozsudkom tunajsieho sudu €.k. 1T/56/2017-299 zo diia 08.10.2018 bola matka

mal. deti oslobodena spod obzZaloby pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy, pretoZe trestnost &inu
zanikla. Matka, ktora si v obdobi od 08.11.2011 neplnila pravidelne vyZivovaciu povinnost vo&i mal.
detom uhradila dlh na vyZivhom, ktory v €ase vyhlasenia rozsudku Cinil 5.509,54 Eur.

8. Podla vypovede starych rodiCov, aj ked matka dodatoCne doplatila dlh na

vyzivnom, pdvodné vyzivné je nizke a uvedena suma bola uréena z toho dévodu, Ze nebol znamy
pobyt matky a sudu sa v €ase poslednej Upravy vyzivného nepodarilo zistit zarobkové a majetkové
pomery matky. Matku sa podarilo najst’ prostrednictvom Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti
a mladezZe a pobyt matky je znamy od roku 2017. Mal. D. je od septembra 2018 Studentkou 1. ro¢nika
strednej Skoly mimo miesta bydliska. Cestuje autobusom pripadne vlakom, podfa poctu vyu€ovacich
hodin. V priemere denne vynalozi na cestovhom sumu 1,20 Eur, navySe jej vznikaju vydavky na stravu
a oblecenie. Skola nema $kolsku jedalen, preto sa Studenti stravuji sami. Mesaéné vydavky na tento
ucel &inia cca 90,-- Eur. Oblecenie si kupuje v oddeleni pre dospelych. Mesaéné vydavky za mobil su
15,-- Eur a za internet 10,-- Eur. Do oktdbra 2018 D. uZivala fixny zubny aparat na dolnom aj hornom
chrupe s &im boli spojené zna&né vydavky na samotné osadenie aparatu a pravidelné vymeny gumiciek,
tieZz vydavky za rontgen, odtlacky zubov. Toho €asu uziva plastovy aparat, za ktory uhradili 50,-- Eur.
Za odstranenie aparatu z dolného chrupu uhradili 25,-- Eur. Mal. D. sa lie€i aj na koznej ambulancii
s ¢im su mesacne spojené vydavky cca 40,-- Eur. Pombcky do Skoly, napriklad vykresy na technické
kreslenie, technické pera, €o je finanéne naro¢né. Za jedno pero uhradi 5,-- Eur a potrebuje Styri pera. V
suvislosti so zaciatkom Skolského roka si zakupila prezuvky a cvi€ebny ubor. Kvoli problémom so Stitnou
Zlazou pravidelne navstevuje odbornu ambulanciu v Humennom, s &im su spojené vydavky na cestovné
a uzivanie liekov. Tieto lieky uziva aj mal. T.. D. ma dalSie nepravidelné vydavky napriklad navstevy
exkurzii v 8kole, poplatok za Skolsky vylet a vreckové. Kvéli traviacim problém, bola mal. D. odoslana
aj na gastroenterologicki ambulanciu.

T. je ZiaCkou zakladnej Skoly mimo miesta bydliska. Denne na cestovnom uhradi 1,-- Eur. Stravuje sa
v 8kolskej jedalni. Na stravu mesacne vynaloZi 70,-- Eur. Poplatok v Skolskej jedalni 20,-- Eur a mobil
15,-- Eur. Zu&astiuje sa doucovania z anglického jazyka a matematiky, ¢o je spojené s uhradou. Tak
ako u star3ej sestry, aj jej bol doporuéeny fixny zubny aparat. Na u€ebné pomébcky mesaéne uhradia cca
30,-- Eur. Tiez vydavky na cestovné, obleCenie, vreckove a Skolské vylety. Pravidelne absolvuje kontroly
na kardiologickej ambulancii vo Vranove n.T. Matka nad rdmec vyzivného ni€im neprispieva, s detmi sa
nekontaktuje, neposiela im dareky ani v pripade sviatkov a Vianoc. Po&as celych rokov stari rodicia
hradili vydavky na vnuéky zo svojho prijmu. Obaja su starobni déchodcovia a ich prijem je nizky.

9. Podla vypovede otca, Zije so starymirodiCmi a oboma dcérami v spolo¢nej

domécnosti. Zivnost ukongil v roku 2015 a je zamestnancom dialniénej spolognosti. Casto pracuje mimo
miesta bydliska, preto nemdze prevziat dcéry do svojej starostlivosti. Na obe dcéry prispieva nad ramec
uréeného vyzivného dobrovolne, podla svojich moznosti. V praci dosahuje priemerny Cisty mesacny
prijem 700,-- - 800,-- Eur. Uhradza aver v troch splatkach po 111,-- Eur, poistenie 50,-- Eur mesacne,
na domacnost prispieva kiipou potravin a potrebnych veci. Z diét si uhradza vydavky na stravu a dalSie
vydavky ma spojené s uhradou poplatkov a zakupenim veci potrebnych pre dcéry.

10. Mal. D. sa v celom rozsahu stotoznila s vypovedou starych rodi¢ov a otca.

Pojednavania sa zucastnila, pretoZze sa chcela stretnut s matkou, ktort dlhodobo nevidela. Uviedla,
Ze jej mesacné vydavky vznikaju na cestovné, uéebné pomaocky, hygienu, oSatenie a pomerne vysoké
vydavky ma v suvislosti so zdravotnym stavom. Zna¢né uhrady vynaklada na u¢ebné pomdcky, rovnako



potvrdila vydavky na sestru T. s tym, Ze na tychto sa podielaju otec a stari rodi€ia. TieZ uviedla, Ze s
matkou nie je v kontakte.

11.  Matka bola vypoéuta pred doziadanym OS v Pardubiciach. Uviedla, Ze nechape

preCo ma platit vyzivné spatne, ked svoj dih uz uhradila. Uviedla, Ze nie je schopna vzhfadom k svojmu
prijmu uhradzat vyzivné na mal. dcéry tak ako to poZaduju stari rodicia vo vySke 250,-- Eur a 200,-- Eur
mesacne. Pokial nema odpracované nadc¢asy, jej mzda €ini 12.000,-- CZK. Bola by schopna uhradzat’
vyzivné vo vy8ke 100,-- Eur mesacne na obe dcéry spolu. Mimo tychto deti ina vyZivovaciu povinnost
nema. Nad ramec vyZivného im ni¢ neposkytuje, pretoZze na to nema finanéné prostriedky. Pracuje v
spolognosti K. X. G..M..B.., C.. Zije v spoloénej doméacnosti s priatelom. K jeho prijmu sa nevyjadrila
s tym, Ze spolo€ne nehospodaria, byvaju v najomnom byte. Kazdy z nich uhradza jednu polovicu
najomného, teda po 5.500,-- CZK. V priemere 3.000,-- CZK vynalozZi mesacne na stravu. Je nemajetna.

12. Podla potvrdenia zamestnavatela priemerny Cisty mesacny prijem matky za
poslednych 12 mesiacov €inil 16.936,-- CZK, €o v prepocte podla aktualneho kurzu &ini 659,-- Eur.

13. Uvedenu pravnu vec sud takto pravne posudil.

14. Podla ustanovenia § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez
navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

15. V zmysle &l. 5 Zakona o rodine, zaujem mal. dietata je prvoradym hladiskom pri

rozhodovani vo v3etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu mal. dieta sa
zohfadriuje najma:

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata,

c) ako aj bezpecie a stabilita prostredia v ktorom sa dieta zdrzZiava,

d) ochrana déstojnosti,

e) ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata.

16. V zmysle ust. § 121 CMP, rozsudky o uprave vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti a vyZzive maloletych mozno zmenit alebo zrusSit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

17. Zmenou pomerov sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, ktoré boli podkladom
predchadzajuceho rozhodnutia sudu.

18. Podla ust. § 191 CSP ddkazy sud hodnoti podfla svojej Uvahy a to kazdy dbkaz
jednotlivo a vSetky dbkazy v ich vzajomnej suvislosti, pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo
poc¢as konania najavo.

19. S poukazom na ust. § 217 CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho
vyhlasenia.

20. Podrla é€l. 10, ods. 1 CMP dbkazy a tvrdenia u€astnikov konania hodnoti sud podla
svojej Uvahy v sulade s principmi na ktorych spociva tento zakon.

21. Podla ¢&l. 4 CMP, ak je u¢astnikom konania mal. dieta, kona sud v jeho najlepSom
zaujme.

22. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

23. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. obaja rodicia prispievaju na
vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej urovni rodi¢ov.



24. V zmysle ustanovenia § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., dohody

a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté
dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne
na vyvoj zivotnych nakladov.

25. Podla ust. § 45 ods. 8 z4k. o rodine sud pri rozhodovani o zvereni mal. dietata do

nahradnej osobnej starostlivosti, urli rodi€om alebo inym fyzickym osobam, povinnym poskytovat
mal. dietatu vyZivné, rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby vyzivné
poukazovali pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

26. V zmysle ust. § 77 ods. 1 zak. o rodine, vyzivné pre mal. dieta mozno priznat
najdlihSie na dobu troch rokov spatne odo dha zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného
zretefla.

27. V zmysle ust. § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti a vyzive maloletych mozno zmenit alebo zrusit’ aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

28. Zmenou pomerov sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, ktoré boli
podkladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivnhom. Touto zmenou méze byt napriklad vysSi
vek dietata, podstatné zvySenie a zniZzenie prijmu rodiCov a pod.

29. Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sud mohol o veci opakovane rozhodnut,

je zmena pomerov. V kazdom pripade musi ist o podstatnd zmenu trvalejSej povahy oproti posledne;j
Uprave vyZzivného. Pri ureni, resp. zmene vyzivného sud skuma situaciu na strane opravneného aj
povinného. Na strane povinného su to v prvom rade jeho zarobkové schopnosti a moznosti, majetkové
pomery, Zivotna uroven, pocet inych vyZivovacich povinnosti; na strane dietata je potrebné prihliadnut
na jeho opravnené potreby s ohfadom na vek, zdravotny stav, zaujmy a tieZ na vysku vyZivného, ktoré
poskytuje druhy rodi€. V zmysle judikatury je potrebné prihliadat’ ku videtkym okolnostiam, ktoré by mohli
odbévodnit zmenu vyZivného, ak sa zavaznejSim spdsobom prejavia v pomeroch u€astnikov v porovnani
s ich pomermi v €ase vyhldsenia rozsudku. Na strane opravneného u Skolopovinnych deti je takouto
zmenou aj vySSi vek a prechod na iny stupen Skolskej dochadzky.

30. Pri rozhodovani o navrhu starych rodi€ov na zvySenie vyZivného, bolo potrebné
zvazit, ¢i vdanom pripade su splnené dbévody pre uvedenu zmenu a ¢&i tato zmena je v zaujme mal. deti.

31. V danom pripade dospel sud k zaveru, Ze navrh starych rodiov je Ciastocne

opravneny. Vyzivné na mal. deti bolo naposledy upravené rozsudkom v roku 2009, kedy bolo zo strany
matky uréené len minimalne vyZivné, kedZe sa zdrzZiavala na neznamom mieste a jej zarobkové a
majetkové pomery sa sudu nepodarilo zistit. Od uvedenej doby uplynulo takmer 10 rokov, kedy vyska
vyzivného nebola menena. DoterajSie vyzivné pre mal. deti, vzhfadom na odstup €asu, vek, plnenie
Skolskych povinnosti ako aj zdravotny stav mal. nepostacuje a nezohladiuje zvySené Zivotné naklady.

32. Opravnené potreby mal. deti nezahffaju iba stravovanie, ale su dané SirSie a to potrebami bytovymi,
odevnymi, zdravotnymi, kultirnymi a dalSie. Medzi od6vodnené potreby nepatria len pravidelné
mesacné vydavky, ale aj nahodné vydavky, ktoré suvisia so zdravotnym stavom opravneného.

33. Na strane povinného rodi€a sud prihliadal na okruh osdb voci ktorym ma vyZivovaciu povinnost, v
danom pripade ide o 2 deti a tieZ prihliadal na jej schopnosti, faktické prijmy aj moznosti. Teda na to, ¢o
je objektivne mozné, aby matka zarobila s ohfadom na svoj vek, zdravotny stav, odbornost, zruénosti,
pracovné skusenosti i situaciu na trhu prace. Tato kategdria zahffia aj majetok povinného rodica.

34. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze matka Zije a pracuje v Ceskej republike.

Mimo tychto deti nemé in0 vyZivovaciu povinnost. Zije v spoloénej domacnosti s priatelom, ktory sa
rovnako podiela na vydavkoch spojenych s byvanim. Nema Gvery, pozicky, ani iné zavazky v CR a
nevlastni majetok va¢sej hodnoty. Podla potvrdenia o vySke prijmu priemerny isty mesacny prijem
matky za poslednych 12 mesiacov, podla aktualneho kurzu &ini 659,-- Eur. Podla zauZivanej sudne;j
praxe plati, Ze vyzivné rodi¢a na deti by malo byt uréené v rozmedzi 25-30% z jeho prijmu na vsetky



deti, vo&i ktorym ma povinna osoba vyZivovaciu povinnost. V danom pripade po zohfadneni vSetkych
relevantnych skutoénosti 30% z €istého prijmu &ini 198,-- Eur spolu na obe deti. Vzhfadom na uvedené
sud zaviazal matku platenim zvy8eného vyzivného na mal. D., ktora je Studentkou strednej Skoly v sume
100,-- Eur mesacne a na mal. T., ZiaCku 2. stupria zakladnej Skoly v sume 90,-- Eur mesacne, zaCinajuc
driom 01.09.2018, t.j. od zaciatku nového Skolského roka, v dosledku ¢oho doslo k zvySeniu vydavkov,
spojenych s uspokojovanim zakladnych potrieb mal. deti.

35. DIzné vyZivné za obdobie od 01.09.2018 do 31.01.2019 t.j. za 5 mesiacov x

66,81 Eur (Co je rozdiel medzi zvySenym vyzZivhym v sume 100,-- Eur a doterajSim vyZivnym v sume
33,19 Eur) na mal. D. v celovej vySke 334,05 Eur a dIZné vyzivné za rovnaké obdobie v sume 56,81 Eur
x 5 mesiacov na mal. T. (€o je rozdiel medzi zvy8enym vyZivnym v sume 90,-- Eur a doteraj8im vyZivhym
v sume 33,19 Eur) v celkovej sume 284,05 Eur, povolil sud uhradzat matke v mesacénych splatkach po
10,-- Eur mesaéne na kazdé dieta, spolu s beznym vyzivnym na G&et Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny vo Vranove n.T., za¢inajuc pravoplatnostou rozsudku pod nasledkom straty vyhody splatok.

36. Sud nevyhovel navrhu starych rodicov, ktorym sa domahali zvySenia vyzivného
spatne za obdobie poslednych 3 rokov. Podla vyjadrenia starych rodi€¢ov uz v roku 2017 poznali aktualnu
adresu pobytu matky a ni¢ im nebranilo uz v tomto obdobi domahat’ sa zvySenia vyzivného.

37. Takto uréené vyZivné povazuje sud toho €asu za primerané a preto v prevysujucej

Casti navrh zamietol. Pre uplnost je potrebné dodat k namietke matky, ktora uviedla, Ze nechape, z
akého dévodu ma uhradzat zvySené vyzivné, ked svoj dih na vyzivnom uz uhradila, Ze matka uhradila
dih na vyZivnhom ku 01.10.2018 v doteraj8ej vyske, t.j. v sume 33,19 Eur mesacne. V tomto konani bolo
rozhodnuté o zvy3eni vyzivného zo strany matky, vzhladom k podstatnej zmene pomerov na strane mal.
deti, zacinajuc diiom 01.09.2018.

38. Vyzivovacia povinnost zo strany otca nebola zvy$end z toho dévodu, Ze otec si

pIni vyZivovaciu povinnost’ nad ramec uréeného vyzivného dobrovolne a finan&ne uspokojuje potreby
mal. deti nad rozsudkom ur&enu sumu.

39. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 CMP v plathom zneni, podla
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



