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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyriou JUDr. Lubomirou Kri§takovou v pravnej veci Zalobcu Intrum Slovakia, s.
r. 0. (do 17. 2. 2018 pod obchodnym menom Intrum Justitia Slovakia, s. r. ro.), ICO: 35 831 154, Mytna
48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 37 927 795 proti zalovanému V. G., nar. X. X. XXXX,
bytom XXX XX C., V. C.. XXXX o zaplatenie 866,74 € s prislu§enstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 670,60 € spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 8,75 % rocne zo sumy 670,60 € od 8. 4. 2013 do zaplatenia v lehote 30 dni odo dia pravoplatnosti
rozsudku.

II. Vo zvySku zalobu zalobcu zamieta.

lll. Zalobca m4& vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 54,74 %, o vyske ktorej
nahrady rozhodne sud prvej instancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Cadca doruéena dna 18. 3. 2016 v spojeni s jej opravou, ktora
bola sudu doru¢ena dfia 22. 4. 2016, sa pdvodny Zalobca - obchodna spoloénost Consumer Finance
Holding, a. s., ICO: 35 923 130 domahala vodi Zalovanému zaplatenia istiny vo vyske 866,74 € s
prislusenstvom na tom skutkovom z&klade, ze pOvodny Zalobca a Zalovany uzatvorili dAa 30. 11. 2011
zmluvu o pdzi¢ke evidenéné Cislo XXXXXXX, na zaklade ktorej pédvodny Zalobca poskytol Zalovanému
celkovi sumu pozicky vo vyske 1 439,28 €. Zalovany uzatvaral zmluvu ako fyzicka osoba podnikatel
V. G., ICO: XXXXXXXX. Podla zmluvy o pdzicke mal Zalovany pézicku splacat v pravidelnych 72
mesacnych splatkach v sume 19,99 €. Do dia podania Zaloby Zalovany z uvedenej zmluvy uhradil sumu
180,02 €. KedZe Zalovany porusil svoju povinnost splacat’ poskytnutd p6zi¢ku, resp. jednotlivé povinné
splatky, riadne a véas, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pévodny Zalobca listom zo
dna 27. 3. 2013 oznaCenym ako vypovedanie zmluvy vyzval Zalovaného k okamZitej uhrade vSetkych
splatok jednorazovo. Do diia podania Zaloby Zalovany diZné splatky neuhradil. Celkovy dlh Zalovaného

ku dfiu podania Zaloby predstavuje sumu 866,74 €.

2. Zalovanému bola Zaloba dorugena diia 19. 6. 2017. Lehota na vyjadrenie sa k podanej Zalobe
Zalovanému uplynula marne.

3. Uznesenim, €. k. 9 C 57/2016-49 zo dna 31. 5. 2017 sud s pravoplatnostou dna 5. 7. 2017 pripustil
zmenu strany na strane zalobcu tak, Ze z konania vystUpil pévodny Zalobca Consumer Finance Holding,
a. s. a na jeho miesto do konania vstupila spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0., ICO: 35 831 154.



4. Pravnemu zastupcovi Zalobcu bol termin pojednavania doru€eny dnia 3. 12. 2018. Na pojednavanie
sa neustanovil. Pojednanie odrogit' neZiadal. Zalovanému bol termin pojednavania doruéeny dna 4. 12.
2018. Na pojednavanie sa neustanovil. Pojednavanie odrocit’ neziadal. Sud preto konal v nepritomnosti
zalobcu, pravneho zastupcu zalobcu a zalovaného.

5. Vykonanym dokazovanim, a to oboznamenim listinnych dékazov zaloZzenych v spisovom materiali,
najmé podanej Zaloby, ktora bola Okresnému sudu Cadca dorugena dnia 18. 3. 2016, opravy zaloby
dorucenej sudu diia 22. 4. 2016, zmluvy o poskytnuti pozi¢ky Cislo XXXXXXX zo dna 30. 11. 2011,
vSeobecnych obchodnych podmienok, vypovedania zmluvy zo dha 27. 3. 2013, fotokdpie doruéenky
od Zalovaného, prehladu splatok a uhrad k zmluve variabilny symbol €islo XXXXXXX, oznamenia o
postupeni pohladavky, ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo diia 14. 9. 2016, prilohy k zmluve
o postupeni pohladavok, podacieho harku, mal sud zisteny nasledovny skutkovy stav:

6. Dia 30. 11. 2011 bola medzi povodnym Zalobcom a Zalovanym uzatvorena zmluva o poskytnuti
pbdzicky Cislo XXXXXXX. Neoddelitefnou sudastou zmluvy su VSeobecné obchodné podmienky.
Zalovany je v zmluve identifikovany svojim menom, priezviskom, rodnym &islom a bydliskom. Na zaklade
predmetnej zmluvy pévodny Zalobca poskytol Zalovanému pézicku vo vyske 850,62 €. Zalovany sa
poskytnutu pbzic¢ku zaviazal splacat v mesaénych splatkach vo vySke 19,99 € a po¢tom splatok 72.
Termin koneénej splatnosti bol dojednany 12/2017. Zo zmluvy vyplyva aj udaj o ro¢nej percentuainej
miere nakladov vo vySke 21%, ro€nej urokovej sadzbe vo vySke 21%, priemernej hodnote rocne;j
urokovej sadzby vo vySke 26,10% a udaj o celkovych nakladoch spotrebitefa vo vySke 588,66 €. Celkova
suma pOzi¢ky bola vo vySke 1 439,28 €.

7. Listom oznagenym ako vypovedanie zmluvy zo diia 27. 3. 2013 pravny predchodca Zalobcu zmluvu o
poskytnuti ucelovej pozicky &islo XXXXXXX vypovedal ku driu 20. 3. 2013. Zaroven Zalovaného vyzval
k dhrade diznej sumy vo vySke 876,86 € v lehote 5 dni od doru€enia vypovedania. Vypoved zmluvy bola
Zalovanému dorucena dia 2. 4. 2013.

8. Podla prehfadu splatok a uhrad Zalovany v prospech Uveru evidovaného pod variabilnym symbolom
Cislo XXXXXXX uhradil sumu celkom vo vyske 180,02 €.

9. Diia 14. 9. 2016 uzatvorila obchodna spolognost Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923
130 ako postupca s obchodnou spolo&nostou Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0., ICO: 35 831 154 ako
postupnikom zmluvu o postupeni pohladavok. Podla pripojenej prilohy k zmluve o postupeni pohladavok
predmetom postupenia bola i pohladavka vodi zalovanému identifikovana Cislom XXXXXXX.

10. Oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 30. 9. 2016 pravny predchodca Zalobcu Zalovanému
oznamil postupenie pohladavky zo zmluvy islo XXXXXXX zo dfia 9. 12. 2011 na obchodnu spolo€nost
Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. vo vysSke 996,33 €.

11. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 31. 5. 2014 spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a/ zakona &. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom fyzické
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 2 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z. z. na ulely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 9 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 30. 4. 2018 zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni u&innom do 30. 11. 2011 zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:



a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom do 31. 12. 2012 poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho z&konnika v zneni uinnom do 31. 3. 2015 ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zakonnika za individudlne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v zneni i€innom do 12. 6. 2014 zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 Obcdianskeho zdkonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 255 ods. 2 CSP k mala strana vo veci uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

12. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze medzi pévodnym Zalobcom - obchodnou
spolog&nostou Consumer Finance Holding, a. s. a Zalovanym vznikol pravny vztah z titulu uzatvorenej
zmluvy o poskytnuti pdzicky Gislo XXXXXXX zo dha 30. 11. 2011. Zalovany, hoci mu bola Zaloba



doru€end, uzatvorenie zmluvy nerozporoval. Preto sud vzal za preukazané, Ze pbvodny Zalobca a
Zalovany uzatvorili diia 30. 11. 2011 zmluvu o poskytnuti péZicky €islo XXXXXXX. Pdvodny Zalobca
pri uzatvarani uvedenej zmluvy o poOZi¢ke konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti.
Poskytovanie Uverov ma pévodny Zalobca v predmete svojej €innosti, je to skuto€nost vSeobecne
znama a vyplyva i z verejne dostupnych tdajov v obchodnom registri. Spifia tak predpoklady dodavatela
v zmysle vySSie citovaného § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a veritefa § 2 pism. b/ zakona ¢&.
129/2010 Z. z.. Vo vztahu k Zalovanému Zalobca v podanej Zalobe tvrdil, Ze Zalovany predmetnu zmluvu
uzatvaral ako fyzicka osoba podnikatel. Zalobca uvedené tvrdenie v konani nepreukazal. Zalovany je
v zmluve o poskytnuti pdZicky Cislo XXXXXXX oznaéeny svojim menom, priezviskom, rodnym &islom
a Cislom obdianskeho preukazu. Uvedené Udaje su typickymi identifikaCnymi udajmi fyzickej osoby
nepodnikatela. Okolnost, Ze v zmluve o poskytnuti pdzi¢ky Cislo XXXXXXX je uvedené zamestnanie
Zalovaného Zivnostnik, nema Ziadny vplyv na to, v akom zmluvnom postaveni zalovany uvedenu zmluvu
uzatvaral. Zalovany, ako uZ bolo uvedeng, je v zmluve ako zmluvna strana oznageny svojim menom,
priezviskom, rodnym &islom a bydliskom, €o su udaje fyzickej osoby nepodnikatela. Preto s prihliadnutim
k tomu, ako je Zalovany identifikovany ako zmluvna strana zmluvy o poskytnuti pdzi¢ky, bol toho
nazoru, Ze Zalovany v pravnom vztahu s pévodnym Zalobcom vystupoval ako fyzicka osoba, ob&an,
nepodnikatel, ktory nekonal v ramci predmetu svojho zamestnania, povolania alebo podnikania, a preto
spifia predpoklady spotrebitela v zmysle vy$$ie citovaného § 2 pism. a/ zakona ¢&. 129/2010 Z. z. a § 52
ods. 4 Obcianskeho zakonnika. Sud preto pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym vyhodnotil ako
spotrebitelsky vztah podliehajuci pravnej Uprave obsiahnutej v zakone €. 129/2010 Z. z. a v Ob&ianskom

zakonniku a z uvedenych dévodov zmluvu o poskytnuti p6zicky Cislo XXXXXXX dia 30. 11. 2011 podrobil
preskumaniu v zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni.

13. Podstatnou obsahovou naleZitostou zmluvy o spotrebitefskom Uvere v zmysle vySSie citovaného § 9
ods. 2 pism. f/ zakona €. 129/2010 Z. z. je doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej
splatnosti spotrebitelského Uveru. Podstatnou obsahovou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere
v nadvaznosti na vysSie citovany § 9 ods. 2 pism. j/ zakona €. 129/2010 Z. z. je aj uvedenie ro¢nej
percentualnej miery nakladov a celkovej Ciastky, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itanych na zaklade
udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Gvere; pricom v zmluve musia byt uvedené
aj vSetky predpoklady pouzité na vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov. Nedodrzanie uvedenych
obsahovych nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uUvere zakon & 129/2010 Z. z. v § 11 pism. b/
sankcionuje vyslovne stanovenou zakonnou domnienkou, podla ktorej sa poskytnuty uver v takychto
pripadoch povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

14. Posudzovana zmluva o poskytnuti pozi¢ky Cislo XXXXXXX zo drfia 30. 11. 2011 uvedenu podstatnu
nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Gvere podla § 9 ods. 2 pism. f/ zdkona €. 129/2010 Z. z. riadne, t. j.
urcito a zrozumitelne, ako sa vyZaduje pre kazdy pravny ukon, podla nazoru sudu uvedenu nema. Termin
koneénej splatnosti podfa uvedenej zmluvy o poskytnuti pézZicky zo dfia 30. 11. 2011 je vymedzeny
iba mesiacom a rokom. Termin koneénej splatnosti Uveru v8ak musi byt podfa nazoru sudu uréeny
konkrétnym driom, mesiacom a rokom. Iba dedukcia terminu kone¢nej splatnosti iveru z udajov, k akému
dfiu su splatné jednotlivé splatky, pre uréenie konecnej splatnosti Uveru z hfadiska naplnenia § 9 ods. 1
pism. f/ zakona €. 129/2010 Z. z. nepostacuje. Zakon &. 129/2010 Z. z. jednoznacne hovori o jednej z
néleZitosti spotrebitelskej zmluvy - termine konecnej splatnosti Gveru, t. j. hovori o konkrétnom termine
splatnosti uréenom konkrétnym driom, mesiacom a rokom. Takyto konkrétny termin konecnej splatnosti
zmluva o poskytnuti p6zi€ky &islo XXXXXXX zo diia 30. 11. 2011 neobsahuje.

15. Zmluva o poskytnuti pdzicky €islo XXXXXXX zo dia 30. 11. 2011 neobsahuje ani dalSiu podstatnu
obsahovu nalezitost, a to nalezitost podla § 9 ods. 2 pism. j/ zdkona &. 129/2010 Z. z.. Zmluva
obsahuje iba udaj o vyske roénej percentualnej miery nakladov. Udaj o tom, z akych predpokladov
pravny predchodca Zalobcu pri vypocte roénej percentualnej miery nakladov vychadzal, v zmluve &islo
XXXXXXX zo dfia 30. 11. 2011 absentuje. Zmluva o poskytnuti pdzicky €islo XXXXXXX zo dfia 30.
11. 2011 tieto predpoklady pouZzité pre vypocet roénej percentualnej miery nakladov priamo vo svojich
ustanoveniach neobsahuje. Pritom vymedzenie tychto predpokladov, z ktorych pravny predchodca
Zalobcu pri vypocte ro€nej percentualnej miery nakladov vychadzal, podla nazoru sudu predstavuje
podstatny udaj pre spotrebitela, pretoZze zohladiuje vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za uver
uhradit, a preto je najlepSim indikatorom posudenia vyhodnosti, &i nevyhodnosti poskytnutého averu.
Samotné uvedenie vySky roénej percentualnej miery nakladov bez uvedenia, aké predpoklady boli
pouzité pre jej vypocet z hladiska naplnenia § 9 ods. 2 pism. j/ zakona €. 129/2010 Z. z. nepostacduje.



Zakonodarca v citovanom § 9 ods. 2 pism. j/ zakona €. 129/2010 Z. z. jasne stanovil, Ze v zmluve
je potrebné uviest aj v3etky predpoklady, ktoré boli pozité pre vypocCet ro€nej percentualnej miery
nakladov a uvedenie predpokladov pouzitych pre vypocet RPMN vyplyva aj z transponovanej smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. 4. 2008, konkrétne ¢lanku 10 ods. 2 pism. g/. V tomto
smere sud poukazuje aj na zavery aplikacnej praxe, napriklad rozsudok Krajského sudu PreSov sp. zn.
5C0/59/2017 zo dfia 11.05.2017. Preto vzhfadom na uvedené chybajuce néleZitosti zmluvy sud zmluvu
o poskytnuti p6zicky &islo XXXXXXX zo dria 30. 11. 2011 vyhodnotil ako platnu, avSak poskytnuty Gver
vyhodnotil ako bezuro&ny a bez poplatkov.

16. VySka p0Ozicky, ktoru sa pravny predchodca zalobcu zaviazal Zalovanému na zaklade zmluvy zo dna
30. 11. 2011 poskytnut, bola v sume 850,62 €. Zalovany poskytnutie p6Zi¢ky nerozporoval. Preto sud vzal
za preukazané, Zze pdvodny Zalobca Zzalovanému pdzi¢ku v sume 850,62 € poskytol. Zalovany v suvislosti
s touto p6ziCkou pévodnému Zalobcovi podla predlozeného prehladu splatok a uhrad variabilny symbol
Cislo XXXXXXX uhradil na splatkach sumu spolu vo vyske 180,02 €. Iné, dalSie uhrady v konani neboli
ani tvrdené, ani preukazané. Sud preto vzal za preukazané, Ze Zalovany Zalobcovi, resp. jeho pravnemu

predchodcovi uhradil v suvislosti s p6Zi¢kou poskytnutou mu na zaklade zmluvy Cislo XXXXXXX celkom
sumu vo vysSke 180,02 €.

17. KedZze sud z vy3Sie uvedenych dévodov vyhodnotil Uver poskytnuty pdvodnym Zalobcom
Zalovanému na zaklade zmluvy €islo XXXXXXX zo dna 30. 11. 2011 ako bezuro¢ny a bez poplatkov
a vySka poskytnutého averu bola v sume 850,62 €, na ktory zalovany uhradil sumu vo vyske celkom
180,02 €, sud v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami Zalovaného zaviazal k povinnosti
uhradit' Zalobcovi sumu vo vy8ke 670,60 € ako rozdiel medzi sumou poskytnutého Uveru a Zalovanym
celkom uhradenou sumou splatok a vo zvysku Zzalobcom uplatneny narok na istinu Uveru ako nedévodny
zamietol.

18. Zaroven, kedZe zalovany sa s Uhradou svojho zavazku voci zalobcovi, resp. jeho pravnemu
predchodcovi dostal do omeSkania, prindlezi Zalobcovi v sulade s vysSie citovanym § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika i narok na urok z omeskania. Preto sud Zalovaného zaviazal aj k povinnosti
uhradit’ Zalobcovi urok z omeskania vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 670,60 € od 8. 4. 2013, t. j. odo
dfia nasledujuceho po uplynuti piatich dni na dobrovolné pinenie po doruéeni vyzvy zo dia 27. 3. 2013,
ktora bola Zalovanému doru€ena diia 2. 4. 2013, do zaplatenia a vo zvy8ku uplatneného naroku na urok
z omeskania Zalobu ako nedévodnu zamietol.

19. Zalobca bol v konani Uspesny o do sumy 670,60 €, do ktorej sumy sid podanej Zalobe Zalobcu
vyhovel. Neuspesny bol Zalobca o do sumy 196,14 €, do ktorej sumy sud Zalobu ako neddvodnu
zamietol. Zalovany bol Uspedny o do sumy 196,14 € a netspesny o do sumy 670,60 €. Percentudlne
bol Zalobca uspesny v rozsahu 77,37% a neuspesny v rozsahu 22,63% a Zalovany bol uspesny v
rozsahu 22,63% a neuspesny v rozsahu 77,37%. Percentudlne bol uspednejSi Zalobca. Jeho Cisty
uspech predstavoval 54,74% (77,37% minus 22,63%). V uvedenom rozsahu 54,74% mu podla vyssie
citovaného § 255 ods. 2 CSP prinalezi vogi Zalovanému narok na nahradu trov konania. Preto sud v
sulade s citovanym § 255 ods. 2 CSP Zalobcovi vo€i Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania
v rozsahu 54,74%, o vySke ktorej nahrady rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 365 ods. 1 C. s. p. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



