Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 7Csp/128/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3717207585

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2019:3717207585.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, v spore zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO: 47967692, pravne zastupeny spolonostou
Advokatska kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., s.r.o., Martinéekova 13, Bratislava, I1CO:
50361368, proti Zalovanej: T. V., P.. XX XX XXXX, A. H,, Y. L. D. XXX, XXXXX E. Y., o zaplatenie
2561,09€ s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobcovi sumu 876,16 Eur spolu s 5,25 % urokom
z omeskania ro¢ne zo sumy 1403,16 Eur od 26.07.2014 do 08.09.2014, spolu s 5,25% urokom z
omeskania rocne zo sumy 1342,16 Eur od 09.09.2014 do 08.10.2014, spolu s 5,25% urokom ro¢ne zo
sumy 1277,16 Eur od 09.10.2014 do 07.11.2014, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
1216,16 Eur od 08.11.2014 do 06.03.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1086,16
Eur od 07.03.2017 do 03.04.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1016,16 Eur od
04.04.2017 do 12.05.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 946,16 Eur od 13.05.2017
do 14.07.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 876,16 Eur od 15.07.2017 do
zaplatenia, a to v 38- eurovych mesacnych splatkach, ktoré bude poukazovat na ucet zalobcu do
posledného dha toho-ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok, ked prva splatka sa stane
zro€na v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozsudku.

[I. Sud vo zvySnej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalovanejsa priznava narok nanahradu Géelne vynaloZenych trov konania v rozsahu 44,26%
odovodnenie:

1.Podanou Zalobou doru€enou sudu dria 28.07.2017 sa Zalobca pévodne domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného 1/ a 2/ zaplatit mu sumu 2561,09 Eur, aroky vo vySke 704,43 Eur, Uroky zo zostatku
nesplatenej istiny, t.j. zo sumy 2561,09Eur vo vyske 8,95 % p. a. zo sumy 2561,09 Eur, od 27.7. 2017 do
zaplatenia, uroky z omeskania vo vySke 5,25 % p.a. zo sumy 2561,09 Eur od 27.7. 2017 do zaplatenia
a trovy pravneho zastupenia.

2.Zalobca v zalobe uviedol, Ze dia 20.8.2010 bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu - spoloénostou
Postova banka, a.s. v pravnom postaveni veritela a Zalovanou 1/ v pravnom postaveni dlznika
uzavretd Zmluva o uvere Cislo XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva o uvere®), su€astou ktorej su
V&eobecné obchodné podmienky a Obchodné podmienky pre uver. Zalobca nadobudol pohladavku
voci zalovanému na zaklade Zmluvy o postiupeni pohfadavok zo dnfa 13.6.2017, uzavreta medzi
spolo€nostou Postova banka, a.s. ako postupcom a spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, a. s. ako
postupnikom. Na zaklade Zmluvy bol Zalovanej poskytnuty zo strany PoStovej banky, a.s. tver, a to vo



vy$ke 4100 Eur. Zalovana sa podia Zmluvy zaviazal vratit poskytnuté periazné prostriedky v splatkach
vo vySke podla zmluvy o Uvere, vySka kazdej splatky, vratane skladby a splatnosti jednotlivych splatok
Uveru je zrejma z Predpisu splatok. V sulade s Obchodnymi podmienkami vznikla Zalovanému povinnost
zaplatit' za poskytnuty Uver Uroky. Takto uréena urokova sadzba je v Zmluve dojednana vo vyske 8,95
% roc¢ne, pricom vySka urokovej sadzby je Specifikovana aj v listine ,Aktualny stav averu" zo dfia 7.6.
2017.V zmysle Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa uver stane pred€asne splatnym, veritel je dalej
opravneny urodit nesplatenu istinu Gveru urokom dojednanim v Zmluve. Zalobca si v sidnom konani
uplatriuje voci Zalovanému aj prisludné zakonné uroky z omeskania, a to v sulade s§ 3 Nariadenia viady
Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., podla ktorého je vySka urokov z omeskania o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému dnu omeskania
s plnenim pefiazného dlhu. Vyska v Zalobe uplatfiovaného uroku z omeskania je 5,25 %. Datum zacatia
uro€enia percentom z dlznej istiny od 27.7.2017 je dany dfiom nasledujucim po dni, do ktorého si Zalobca
uplatiiuje uroky vycCislené (zmluvné aj sank&éné spolu). Je teda zrejmé, Ze ndrok na zmluvné uroky aj
uroky z omeskania vznikol Zalobcovi uz skér, nie az od 27.7. 2017. Tento datum je vylu¢ne dfiom, od
ktorého si Zalobca uplatfiuje narok na uroky z omeSkania a zmluvné aroky z diznej istiny percentom,
a nie vycislenim urokov.

3.Podanim zo dfia 15.01.2018 Zalobca zobral Zalobu v Casti spat a Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovanu
zaplatit mu sumu 2561,09 Eur, Uroky a uroky z omeskania vy€islené do dfia 07.06.2017 vo vySke 582,62
Eur, Uroky vo vyske 8,95 % p. a. zo sumy 2561,09 Eur, od 08.06.2017 do zaplatenia, uroky z omeSkania
vo vyske 5,25 % p.a. zo sumy 2561,09 Eur od 08.06.2017 do zaplatenia a trovy pravneho zastupenia.
Zalobca zaroven uviedol, Ze vzhladom na skutognost, Ze zo strany Zalovanej do$lo k podstatnému
poruseniu zmluvnych povinnosti zo zmluvy o Uvere, vyhlasil Zalobca Uver za pred€asne splatnym ku
dfiu 25.07.2014. Zalovana uhradila do diia podania Zaloby celkovo sumu vo vyske 3223,84 Eur.

4.Zalobca ako dékaz oznaéil a k Zalobe priloZil Zmluvu o Gvere &islo XXXXXXXXXX zo diia 20.08.2010,
Obchodné podmienky pre uver, VSeobecné obchodné podmienky, Zmluvu o postupeni pohladavky
zo dniia 13.6. 2017 s prisluSnou Castou prilohy, Listina ,Aktualny stav uveru" z 7.6. 2017, Vyzva na
Uhradu dIZznej sumy zo dfia 25.07.2014 doru€ovana zalovanej 1/ a Zalovanému 2/ spolu s doru¢enkami,
Sadzobnik poplatkov, Upozornenie - Vyzva na splatenie diznej Casti Uveru zo difia 08.07.2014
dorucovana Zalovanej 1/ a Zalovanému 2/, Uznanie dlhu Zalovanou 1/ zo dia 12.02.2015, Uznanie dlhu
Zalovanym 2/ zo dia12.02.2015 .

5.Zalovana sa pisomne k Zalobe nevyjadrila. Na pojednavani dfia 17.01.2018 potvrdila, Ze s Po$tovou
bankou, a.s. uzatvorila dfia 16.8.2010 spolu s manzelom, ktory zomrel dfia 09.07.2016, zmluvu o Gvere,
na zaklade ktorej Cerpali celkovo Uver vo vySke 4100,- eur. Spolu s manzelom podfa moznosti Uver
uhradzali, po podani zaloby poslednu splatku uhradila vo vyske 70,- eur dfia 12.07.2017. Podla nazoru
zalovanej je dlh z uvedenej Uverovej zmluvy uhradeny. Zalovana si narok na nahradu trov konania
neuplatnila.

6.Uznesenim &.k. 7Csp/128/2017-72 zo dfia 03.10.2017 sud konanie proti zalovanému 2/ zastavil podla
§ 64 C.s.p., nakolko zalovany 2/ zomrel diia 09.07.2016, t.j. pred podanim Zaloby, ¢o predstavuje
neodstranitelnu vadu v konani.

7.Rozsudkom tunaj8ieho sudu &.k. 7Csp/128/2017 - 95 zo diia 17.01.2018 sud Zalobu zamietol a
Zalovanej nepriznal narok na nahradu trov konania, a to v sulade s § 5b zakona €. 250/2007 Z.z. o
ochrane spotrebitela. Proti uvedenému rozsudku podal Zalobca odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky
sud v Trenc&ine rozsudkom ¢&.k. 4Co/159/2018-116 zo dria 21.08.2018 tak, Ze rozsudok sudu prvej
inStancie zrusil a vec vratil na dalSie konanie. Odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie
zru8il s odévodnenim, Ze jedinym dévodom zamietnutia Zaloby sudom prvej inStancie bolo preml¢anie
uplatnenej pohladavky, ku ktorému sud prvej inStancie prihliadal ex offo podfa v tom &ase ucinného
ustanovenia § 5b zékona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela, av$ak dria 07.02.2018 Ustavny sud
Slovenskej republiky vo veci PL. US 11/2016 vyhlasil nalez, podla ktorého ustanovenie § 5b zakona
€. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela nie je v sulade s &l. 46 ods. 1 v spojeni s &l. 1 ods. 1



Ustavy Slovenskej republiky, prisom ustanovenie, ktoré nie je v stlade s Ustavou, straca uginnost difom
uverejnenia nalezu v Zbierke zakonov Slovenskej republiky (&l. 125 ods. 3, ods. 6 Ustavy Slovenskej
republiky). Odvolaci sud dospel k zaveru, Zze postup sudu prvej indtancie, ktory v prejednavanej veci
pouzil ustanovenie § 5b zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela, bol sice v sulade s vtedy
u€innym zakonom, avsak v rozpore s Ustavou, konkrétne s vtedy u€innymi ustanoveniami &l. 46 ods. 1
v spojeni s &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Takyto protitstavny postup (aj ked i$lo o postup v
zmysle zakona) predstavuje porudenie prava zalobcu na sidnu ochranu v zmysle &l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky. V dalSom konani sud prvej indtancie, viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu,
vyhodnoti d6kazy vo vztahu k uplathenému naroku Zalobcu zo zmluvy o Gvere, pri¢om sa vysporiada aj
s namietkami Zalobcu, ktoré uviedol v konani pred sudom prvej intancie a aj v odvolani.

8.Sud vec prejednal podla § 180 C.s.p. v pritomnosti Zalovanej a nepritomnosti zalobcu, jeho pravneho
zastupcu, ktori svoju neucast na pojednavani neospravedinili.

9.5Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s vypovedou Zalovanej uskuto€nenej na pojednavani zo
dna 17.01.2018, obsahom listinnych dbkazov uvedenych v odseku 4 tohto odévodnenia a zistil tento
skutkovy stav:

10.Dna 20.08.20110 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu, Postova banka, a.s. ako veritel so Zalovanou
ako diznikom zmluvu o tvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytla Postova banka, a.s. Zalovanej
uver vo vySke 4100,00 Eur, ktory sa Zalovana zaviazala vratit v pravidelnych 96 mesacénych splatkach
po 70,66 Eur, pri dohodnutej urokovej sadzbe vo vySke 12,90 % ro¢ne a RPMN vo vySke 11,47 %, s
datumom splatnosti prvej splatky ku dfiu 25.09.2010 a poslednej splatky ku diiu 25.08.2018,mesacné
splatky su splatné k 25. diiu v mesiaci a celkovou vyskou nakladov v sume 3042,72 Eur, priCom Gver
nebol poisteny.

11.Podfla bodu 4.4 zmluvy o Uvere, pravne vztahy neupravené zmluvou o Uvere sa riadia Obchodnymi
podmienkami  pre péZicku na byvanie, VSeobecnym obchodnymi podmienkami a prisluSnymi

ustanoveniami zakona ¢. 513/1991 Z. Obchodného zakonnika a zakona ¢&. 129/2010Z.z. o

niektorych zakonov.

12.Podla bodu 6.4 zmluvy o Gvere, poplatok za poskytnutie Uveru vo vyske stanovenej v Sadzobniku
poplatkov je splatny v defi &erpania Uveru, pricom zmluvné strany sa dohodli, Ze suma zodpovedajtca
vy$ke poplatku za poskytnutie Uveru bude automaticky oduétovana z &erpanych prostriedkov Uveru.
Poplatok za spravu a vedenie uverového Uc&tu je splatny ku koncu prislusného kalendarneho mesiaca.
13.Podfla bodu 7.3 zmluvy o Uvere Platby od DlZznika sa voci Pohladavke Banky zapocitavaju bez ohladu
na to, na aké zavazky bola platba poukazana, v nasledujucom poradi: na poplatky podla Sadzobnika
poplatkov, urok z omeskania, Urok z Uveru, splatka istiny Uveru. V pripade viacerych Pohladavok
Banky voci DIZnikovi sa platby DIZnika zapo itavaju najskér na Pohlfadavku Banky skér splatnu podla
uvedeného poradia.

14.Podla bodu 9.2 zmluvy o uvere, ak diZznik neuhradil riadne a v&as €o i len Cast dohodnutej
splatky Pohladavky banky a/alebo porusil ktorékolvek z ustanoveni ZoU, OP, alebo VOP a /alebo jeho
vyhlasenia uvedené v ¢lanku 8 OP sa ukazali ako nepravdivé alebo neuplné, Banka je za kazdé takéto
porusenie opravnena:

i] pozadovat pred&asné splatenie celej istiny Gveru vratane prislusenstva, &im sa cely Uver vratane
prislusenstva stane pred€asne splatnym; v takom pripade je Banka opravnena uroCit nesplatenu
Pohladavku Banky, a to aZ do jej Uplného splatenia zmluvnou Urokovou sadzbou a sadzbou uroku z
omeskania, ktorého vyska je stanovena v Oznameni a/alebo

il vypovedat ZoU s okamzitou uginnostou, alebo,

iii] uroCit’ splatnu €ast’ pohlfadavky banky, s ktorou je DIZnik v omeSkani, a to az do jej Uplného splatenia,
urokom z ome$kania, ktorého vyska je stanovena v Oznameni a/alebo

iv] zvysit vysku Urokovej sadzby o sadzbu Groku z omeskania vo vyske stanovenej v Oznameni a/alebo
v] uplatnit zmluvnu pokutu v zmysle Sadzobnika poplatkov.



15.Podfa § 52 ods.1-4 Obcianskeho zakonnika ( udinného v &ase uzatvorenia Zmluvy o uvere)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16.Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka").

17.Podfa § 53 ods. 5 Obcianskeho zékonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

18.Podfa § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
19.Podla ustanovenia § 497 ods. 1 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

20.Podla § 502 ods.1 veta prva Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vyske ustanovene;j
zakonom alebo na zéklade zakona.

21.Podla § 2 zakon &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a p&zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov ( u€inny v €ase uzatvorenia Zmluvy o
Uvere, dalej len ,zakon &. 129/2010Z.z.%) na ucely tohto zdkona sa rozumie : a) spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti, d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
néklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom, g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi
so spotrebitelskym Uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek
druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit v slvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su
veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové
sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Gvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navyse
uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto dopinkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky Gver alebo aby ho
ziskal za ponukanych podmienok, h) celkovou &iastkou, ktori musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej
vySKy spotrebitelského Gveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Gverom,
i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru podla § 19, j) urokovou
sadzbou spotrebitelského Gveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné percento, ktoré
sa na ro¢nom zaklade uplatiiuje z vySky Cerpaného spotrebitelského uveru.

22 Podla § 9 ods.1 zakon €. 129/2010 Z.z. , zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

23.Podfa § 9 ods. 2 zak.¢. 129/2010 Z.z, zmluva o spotrebitefskom uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitel'ského Gveru, b)
obchodné meno, sidlo a identifikatné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako
u veritela, podla toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicklu osobu, ¢) adresu
predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko
a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vliastnicke pravo k tovaru alebo
sluzbe neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a



konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Uétu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zéklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a Uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uavere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom uvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

24 Podla § 11 ods.1 pism.a/ zak. & 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, a podla § 11 ods.1 pism. b/
zak.¢. 129/2010 Z.z., ak je v zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne ro¢na percentualna
miera nakladov v neprospech spotrebitela.

25.Podla § 9 ods.6  zak.C. 129/2010 Z.z., spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z
tohto zakona.

26.Podfa ustanovenia § 517 ods.1,veta prv4, ods.2 Obc¢ianskeho zdkonnika dlZznik ktory svoj dih riadne a
v&as nesplni, je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

27 .Podla predloZzenych listinnych dokladov Zalobcu, pravny vztah medzi pravnym predchodcom Zalobcu
Postova banka, a.s. ako veritelom a Zalovanou ako diznikom vznikol podfa zak. & 129/2010 Z.z.
na zaklade zmluvy o Uvere zo dna 20.08.2010, pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej
spotrebitelsky uver vo vyske 4100,00 Eur, za dohodnuty urok 12,90% rocne, pri dojednanej RPMN
( roénej percentuélnej miere nakladov) 11,47% a priemernej RPMN vo vyske 13,77%. Uver mala
Zalovana splacat v 96-tich mesaénych splatkach vzdy v 25-ty defi v mesiaci po&nidc nasledujucim
mesiacom po mesiaci, v ktorom bol Uver poskytnuty, vo vySke 70,66 Eur so splatnostou prvej splatky dia



25.09.2010 a poslednej splatky 25.08.2018. Celkové naklady spotrebitela mali predstavovat 3042,72
Eur. Uver bol poskytnuty bez poistenia schopnosti placat Gver. Je nesporné, Ze zalovana si neplnila
svoje zmluvné povinnosti splacat’ dojednané splatky riadne a v&as, pri€om z Uveru uhradila iba sumu
celkom 3223,84 Eur.

28.Upozornenim zo dia 08.07.2014 Zalobca zaslal Zalovanej oznamenie v ktorom upozorfiuje Zalovanua,
Ze napriek predchadzajucej upomienke neuhradila zavazky voci postovej banke, a.s. a zaroven
upozornil, Ze ku driu 08.07.2014 je pohladavka banky vyplyvajuca zo Zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace
po lehote splatnosti vo vyske 218,96 Eur a v pripade, ak neddjde k Uhrade zavazku, banka je opravnena
vyuzit ustanovenie § 565 Obcianskeho zakonnika.

29.Z vyzvy na uhradu dIZnej sumy zo dfa 25.07.2014 vyplyva, Ze Zalobca oznamil Zalovanej, Ze nakolko
svojim konanim podstatnym sp6sobom porusila ustanovenia Zmluvy o Uvere a obchodnych podmienok,
stava sa Uverova pohladavka ku diiu 25.07.2014 pred&asne splatnou v celom rozsahu. Zalobca zarover
vyzval Zalovanu na uhradu dlZznej sumy v lehote do 10 kalendarnych dni odo dfia doru€enia vyzvy.
Zalobca dorugil vyzvu Zalovanej do vlastnych rik dia 30.07.2014.Z listiny oznadenej ako Aktualny
stav Uveru ku driu 07.06.2017 vyplyva, Zze Zalovana do dfia vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru
uhradila celkom sumu 2687,84Eur a po zosplatneni zalovana uhradila dia 08.09.2014 sumu 65,00Eur,
dria 08.10.2014 sumu 61,00Eur, dha 07.11.2014 sumu 65,00Eur, dfia 07.11.2014 sumu 65,00Eur, dna
06.03.2017 sumu 70,00Eur, dna 03.04.2017 sumu 70,00Eur, diia 12.05.2017 sumu 70,00Eur a dna
14.07.2017sumu 70,00Eur.

30.Zmluvou o postupeni pohlfadavky zo drfia 13.06.2017 v spojeni s Prilohou PoStova banka, a.s. ako
postupca postupila na Zalobcu ako postupnika pohladavku voci Zalovanej zo zmluvy €. XXXXXXXXXX s
tym, Ze postupena istina bola 2 561,09 eur, troky 730,59 eur, poplatky 0 eur s beZznym uro¢enim 8,98%
a sankénym uro€enim 5,25%.

31.Podla potvrdenia pravneho predchodcu Zalobcu PoStovej banky, a.s. mal titulom spotrebitel'ského
Uveru Zalovanej poskytnat sumu 4100,00 Eur, z ktorej Zalovana uhradila do dia vyhlasenia pred&asne;j
splatnosti uveru celkovo sumu 2687,84 Eur a po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru celkovo sumu
536,00Eur. Rozdiel medzi poskytnutou istinou uveru a celkovo uhradenou sumou Zalovanou predstavuje
sumu 876,16 Eur, a tuto sumu sud zaviazal zalovanu zaplatit. Sud doSiel k zaveru, ze vzmluve je
nespravne uvedena rocna percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela. Sud pri prepocte
za pouzitia kalkulatky RPMN pre spotrebitelsky uUver, zo stranky Narodnej banky Slovenska pre
vypocet RPMN a roéného uroku, s odkazom na stranku ,Ekonommika€sme.sk* a ,Finanéné centrum O
peniazoch.Zoznam.sk*, zistil, Ze skutona vySka RPMN by spravne mala byt vo vySke 14,66 % a nie
v Zmluve o uvere uvedena hodnota RPMN 11,47 %. Sud pri prepoc¢te hodnoty RPMN zohladnil vySku
mesacnej splatky uvedenej v zmluve o uvere v sume 70,66 Eur, ako aj poet mesacnych splatok 96,
s tym, Zze datum prvej platby bol uréeny do 25.09.2010 a datum konecnej splatnosti uveru 25.08.2018,
pricom musi sud konstatovat, ze Zalobca nielenze v tejto zmluve uviedol nespravnu vysku RPMN,
ale rovnako aj nespravnu vySku nakladov spojenych s poskytovanim uveru v sume 3042,72 Eur, ked
tato vySka nakladov po zohladneni vysky mesacnej splatky (70,66 Eur) a po¢tu mesalnych splatok 96
predstavuje 2683,36 Eur. Je v8ak potrebné konstatovat, Ze aj pri zohladneni vysky celkovych ndkladov
(2683,36 Eur), je RPMN vy3Sia, ako to je uvedené v zmluve o Uvere, a to neprospech spotrebitela.
32.Vychadzajuc zo zmyslu a u€elu pravnej upravy, nespravne uvedené RPMN ma rovnaky nasledok,
ako je neuvedenie, a teda sud ma za to, Ze zmluva ro€nu percentualnu mieru nakladov neobsahuje.
Iba uvedenie spravnej vySky RPMN si plni svoj uc€el pravdivo informovat’ spotrebitela o podmienkach
v Uverovej zmluve. Dokonca je podla nazoru sudu irelevantné, ¢i zmluva obsahuje vy3$Siu alebo nizSiu
nespravne uvedenu RPMN. Ciefom uvedenych ustanoveni zakona je pravdivo informovat spotrebitela,
¢o sa v danom pripade nestalo. Preto je potrebné z uvedeného dévodu v zmysle spravnej interpretacie
zakona povazovat' Uver za bezuro¢ny a bez poplatkov pre absenciu spravne uvedenej RPMN.

33.V zmluve je teda nespravne uvedena ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela a
preto sud Uver povazoval a vyhodnotil ako bezuroény a bez poplatkov. Zalovana bola teda povinna vratit
len rozdiel medzi poskytnutym Uverom a fiou uhradenymi splatkami ( 4100,00 Eur - 3223,84 Eur). Je
nepochybné, Ze Zalovana sa dostala do omeskania so zaplatenim svojho zavazku dfiom nasledujucom
po zosplatneni dlhu, teda od 25.07.2014. Ako uz bolo vy38ie uvedené, Zalovana ku dfiu vyhlasenia
predCasnej splatnosti uveru Zalobcovi uhradila celkovo sumu 2687,84 Eur a nasledne vykonala dalSie
Ciastkové splatky dria 08.09.2014 v sume 65,00 Eur, diia 08.10.2014 v sume 61,00Eur, dfa 07.11.2014
v sume 65,00 Eur, dha 07.11.2014 v sume 65,00 Eur, dfa 06.03.2017 v sume 70,00 Eur, dia 03.04.2017
v sume 70,00 Eur, dfia 12.05.2017 v sume 70,00 Eur, dfa 14.07.2017 v sume 70,00 Eur. Preto sud
priznal Zalobcovi popri plneni podla ustanovenia § 517 ods. 1,2 Obc¢ianskeho zadkonnika aj urok z
omeskania, ktorého vyska je v sulade s ustanovenim § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., s 5,25 %



urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1403,16 Eur od 26.07.2014 do 08.09.2014, spolu s 5,25% urokom
z omeSkania ro¢ne zo sumy 1342,16 Eur od 09.09.2014 do 08.10.2014, spolu s 5,25% urokom ro¢ne
zo sumy 1277,16 Eur od 09.10.2014 do 07.11.2014, spolu s 5,25% urokom z ome&kania rocne zo sumy
1216,16 Eur od 08.11.2014 do 06.03.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1086,16
Eur od 07.03.2017 do 03.04.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1016,16 Eur od
04.04.2017 do 12.05.2017, spolu s 5,25% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 946,16 Eur od 13.05.2017
do 14.07.2017, spolu s 5,25% urokom z omes8kania ro¢ne zo sumy 876,16 Eur od 15.07.2017 do
zaplatenia.

34.Vzhladom na vyjadrenie pravneho zastupcu Zalobcu zo dria 02.10.2018, v ktorom uviedol Ze Zalobca
suhlasi s postupnym splnenim dlhu pravidelnymi mesaénymi splatkami po 38 Eur pod hrozbou straty
vyhody splatok v pripade nesplacania €o i len jednej splatky, sud rozhodol tak, Zze Zalovana bude
uhradzat’ Zalobcovi priznanu istinu spolu s prisluSenstvom v 38- eurovych mesacénych splatkach a vo
zvy8ku narok ako neddvodny zamietol.

35.0 nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 zak.€. 160/2015 Z.z. (Civilny sporovy
poriadok ) podla pomeru Uspechu vo veci. Zalobca si v spore ku dfiu vyhlasenia rozsudku uplatnil aj
s vyCislenym urokom z omeSkania sumu 3143,71Eur a sud priznal len 876,16 Eur, Cize v 27,87% mal
Zalobca uspech a v 72,1% neuspech; pomer Uspechu a neuspechu je 44,26% trov v prospech Zalovanej.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren¢in v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



