Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 10C/16/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 24.02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Bastova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2022:8421201456.2
Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v spore zalobcov: X/Gustav K., L.. XX.X.XXXX, J. D. XX, XXX XX W., 2/B.K.
K., L. XXX XXXX, J. D. XX, XXX XX W., 3/W. M., L.. XX XX.XXXX, J. D. XXX, XXX XX W., X/Marek
K., L.. XXX XXXX, J. D. XX, XXX XX W, 5/B. K., L.. XX X.XXXX, J. D. XXX, XXX XX W., vSetci pravne
zastupeni Mgr. Ernestom Vokalom, advokatom so sidlom Hlavna 61, 080 01 Pre3ov, proti Zalovanym:
1Y, L. XX XXXX, J. D. XX, XXX XX W., pravne zastupenému JUDr. Marianom Geleneky, advokatom
so sidlom Garbiarska 20, 064 01 Stara Lubovna, 2/KOOPERATIVA poistovria, a.s. Vienna Insurance
Group, so sidlom StefanoviGova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441 o nahradu nemajetkovej ujmy,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanému 1/ priznéava vodi zalobcom 1/ az 5/ narok na nahrada trov konania v rozsahu
100%, o vyske ktorej rozhodne sud po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim, ktoré
vyda vyssi sudny uradnik.

[1l. Zalovanému 2/ narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ az 5/ sa zalobou podanou na Okresnom stide Kezmarok diia 13.08.2021 domahali od
Zalovanych 1/ a 2/ nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch a nahrady trov konania.

2. Sud vyzvou z 12.01.2022 vyzval pravneho zastupcu Zalobcov 1/ az 5/ na oznamenie dalSieho
procesného postupu s poukazom na skutoénost, Ze na Okresnom sude Kezmarok je vedeny spor
pod sp. zn. XC/XX/XXXX, v ktorom ako sporové strany na strane Zalobcov a na strane Zalovaného
(KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441) vystupuju tie isté subjekty,
ktoré maju inych pravnych zastupcov. V spore nie je Z.S. P. Y., L.. X.X.XXXX a skutkovy stav vychadza
z tych istych skuto&nosti ako v konani sp. zn. 10C/16/2021.

3. Na vyzvu sudu prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Zalobcovia 1/ az 5/ uviedli, Ze svoju Zalobu
beru v celom rozsahu spat.

4. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v G&innom zneni (dalej
len ,,Civilného sporového poriadku®) Zalobca méze vziat' Zalobu spat.

5. Podfa § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,



ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

7. Sud po preskumani konania, ktoré spatvzatiu zaloby Zalobcom predchadzalo zistil, Ze Zalobcovia
1/ az 5/ vzali svoju Zalobu v celom rozsahu spat’ eSte pred zacatim pojednavania. Sud teda v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni toto konanie moze zastavit bez toho, aby zistoval suhlas Zalovanych
1/ a2/

8. Vzhlfadom na dispozi¢ny ukon Zalobcov 1/ az 5/ ako dominus litis, ktori vzali svoju Zalobu v celom
rozsahu spat, sud konanie v zmysle citovaného ustanovenia § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku
zastavil.

9. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

10. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

11. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

12. Podfa ¢lanku 17 Zakladnych principov Civilného sporového poriadku sud postupuje v konani tak, aby
vec bola ¢o najrychlejSie prejednana a rozhodnuta, predchadza zbytoénym prietahom, kona hospodarne
a bez zbyto€ného a neprimeraného zatazovania stran sporu a inych oséb.

13. Pokial dojde k zastaveniu sporového konania v désledku spatvzatia Zaloby, tak sud pri rozhodovani
o trovach konania musi skumat’ procesnu zodpovednost pri zastaveni konania. Spatvzatim Zaloby bez
pri€inenia Zalovanych 1/ a 2/ zavinili zastavenie konania Zalobcovia 1/ az 5/. Z uvedeného dévodu o
trovach konania Zalovaného 1/ rozhodol sud podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku tak,
Ze Zalovanému 1/ priznal vo€i Zalobcom 1/ az 5/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% s
tym, Ze o vyske trov konania rozhodne vy3ssi sudny uradnik po pravoplatnosti tohto uznesenia. Naproti
tomu zo sudneho spisu vyplyva, Ze Zalovanému 2/ Ziadne ucelne vynaloZzené trovy nevznikli a neboli
preukazané, kedZe v konani nebol zastupeny advokatom a doposial nebolo nariadené ani pojednavanie.
Z uvedeného dbvodu sud aplikaciou procesnej ekondémie stanovenej v ¢lanku 17 Zakladnych principov
Civilného sporového poriadku rozhodol o trovach Zalovaného 2/ tak, Ze zalovanému 2/ narok na nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené pred sidom
prvej indtancie, mozno uplatnit za splnenia podmienok podla § 366 najneskér v lehote na vyjadrenie
k odvolaniu.



