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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Pileka a ¢lenov senatu JUDr.
Dany Kalnayovej a Mgr. Erika Németha, v pravnej veci zalobcu: C. W., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt s.
&. XXX, F., vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody a Ustave na vykon
vazby llava, sidlo Mierové nam. 1, llava, proti Zalovanému: Centrum pravnej pomoci, sidlo Racianska
1523/71, Bratislava, ICO: 30 798 841, vec sa tyka Kancelarie Nitra, sidlo Stefanikova trieda 26, Nitra, o
spravnej zalobe proti rozhodnutiu Zalovaného ¢. KaNR/13574/2020 zo dna 18.05.2020, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu stdu dhia 05.06.2020 Zalobca napadol spolu 42 rozhodnuti
Zalovaného tak, ako su Specifikované v uzneseni €. k. 26S/27/2020 - 99 zo dfia 26.01.2021, ktorymi boli
jednotlivé rozhodnutia vylu€ené na samostatné sudne konania.

2. Pod sp. zn. 26S/27/2020 je predmetom sudneho prieskumu rozhodnutie Zalovaného &.
KaNR/13574/2020 zo dnia 18.05.2020. Uvedenym rozhodnutim Zalovany konajuci prostrednictvom
pobocky - Kancelaria Nitra - rozhodol tak, Ze Zalobcovi odnial poskytovanie pravnej pomoci, ktoré mu
priznal rozhodnutim &. KaNR/11409/2019 CRZ: 87901/2019 zo diia 18.06.2019. Dévodom pre takyto
postup bolo zistenie zalovaného, v zmysle ktorého Zalobca v Ziadosti o poskytnutie pravnej pomoci
uviedol nepravdivé a neuplné udaje, €o je dévod na odnatie poskytovania pravnej pomoci podla § 14
ods. 1 pism. d) zak. ¢. 327/2005 Z. z.

3. Z administrativneho spisu Zalovaného spravny sud zistil, ze Zalobcovi bol rozhodnutim &.
KaNR/11409/2019 CRZ: 87901/2019 z 18.06.2019 priznany narok na poskytovanie pravnej pomoci vo
veci vedenej na Krajskom sude v Nitre pod sp. zn. 155/47/2019:

V administrativnom spise sa nachadza uznesenie Krajského sudu v Nitre &. k. 15S/47/2019 - 64 zo
dria 31.08:2020, ktorym sud Zalobu, v suvislosti s ktorou bol Zalobcovi priznany narok na poskytovanie
pravnej pomoci, odmietol podfa ustanovenia § 98 ods. 1 pism. b) SSP z dévodu, Ze v rovnakej veci,
t. j. tykajucej sa toho istého rozhodnutia uz prebieha skér zadaté konanie vedené na Krajskom sude v
Nitre pod sp. zn. 26S/46/2019.

4. Uznesenie Krajského sudu v Nitre €. k. 155/47/2019 - 64 zo dfia 31.08.2020 nebolo napadnuté
kasacnou staznostou a nadobudlo pravoplatnost diia 08.10.2020.

Zaroven sud z obsahu spisu sp. zn. 26S/45/2019 zistil, Ze predmetna pravna vec nebola pravoplatne
skon&ena a vo veci eSte nebolo rozhodnuté.



5. Podla § 99 pism. g) SP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak odpadol dévod na pokradovanie
v konani a nejde o pripady ustanovené v pismenach c) a d).

6. Spravny sudny poriadok v ustanoveni § 99 pism. g) SSP upravuje ako samostatny dovod zastavenia
spravneho sudneho konania skuto€nost, ak odpadol dévod na pokragovanie v konani a nejde o pripady
uvedené v pismenach c) a d).

Pod odpadnutim dévodu na pokraovanie v konani je nutné rozumiet stav, ked predovsetkym odpadol
dovod sudneho prieskumu.

Takato zakonom predpokladana situacia nastala aj v tomto konani. Zalobca tym, Ze podal dve Zaloby
smerujuce voci tomu istému rozhodnutiu, vedené pod sp. zn. 26S/45/2019 a 15S/47/2019, sam vytvoril
svojim postupom zakonnu prekazku, aby mohli byt vedené dve konania tykajuce sa toho istého
rozhodnutia, preto musel sud zalobu vedenu pod sp. zn. 155/47/2019 ako neskdr podanu odmietnut’.

7. KedZe v tomto konani je predmetom prieskumu rozhodnutie, ktorym bola Zzalobcovi odnata pravna
pomoc v suvislosti s konanim vedenym na Krajskom sude v Nitre pod sp. zn. 155/47/2019, ktoré bolo
pravoplatne ukon&ené odmietnutim Zaloby, nie je dévod v tomto konani posudzovat, ¢i ma byt Zalobcovi
nadalej poskytovana pravna pomoc alebo nie.

Na doplnenie spravny sud dodava, Ze takymto postupom nemohlo déjst’ ani k odfatiu prava Zalobcu na
spravodlivy proces, nakolko konanie vedené pod sp. zn. 26S/45/2019 stéale prebieha a nie je ukon&ené.

8. Z vySsie uvedenych dbvodov, preto spravny sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci ide prave o
pripad, ked odpadol dévod sudneho prieskumu, a tym aj dovod na pokraovanie v tomto konani, a preto
konanie zastavil, kedZe nejde ani o Ziaden z pripadov ustanovenych v § 99 pism. c) alebo d) SSP. V
prejednavanej veci teda nastala pravna skuto€nost, s ktorou SSP v ustanoveni § 99 pism. g) SSP viaze
pravny nasledok spocivajuci v povinnosti spravneho sudu obligatérne takéto spravne konanie zastavit.

9. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 170 pism. b) SSP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.
10. Spravny sud prijal toto rozhodnutie v senate pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak tento zakon neustanovuje
inak (ust. § 133 ods. 2 SSP).

Proti kazdému pravoplatnému rozhodnutiu krajského sudu je pripustnd kasacna staznost, ak zakon
neustanovuje inak (ust. § 439 ods. 1, 2, 3 SSP).

Kasacénu staznost mozno odévodnit’ len dévodmi uvedenymi v ust. § 440 ods. 1, 2 SSP.

Kasacnu staznost mdze podat u€astnik konania, ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v lehote jedného
mesiaca od doru€enia rozhodnutia krajského sudu subjektu opravnenému na jej podanie, ak nie je
ustanovené inak. Lehota na podanie kasacnej staznosti je 30 dni od doru€enia rozhodnutia krajského
sudu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 SSP. ZmeSkanie lehoty nemozno odpustit.

KasaCna staZnost sa podava na krajskom sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. V kasacnej
staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie rozhodujucich
skutocnosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava (dalej len
»staznostné body*), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh), pricom staznostné body mozno menit
len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia, ak ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d)
a v pripade, ak je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



