Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 12Csp/4/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6218200031

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zoltan Orlai

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2019:6218200031.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ sudcom JUDr. Zoltanom Orlaiom v spore Zalobcu PATRIOT GROUP, s.r.0., ICO:
45 407 657, so sidlom Legionarska 7158/5, 911 01 Tren&in, zastipeného KONCOVA & PARTNERS,
s.r.o., Legionarska 7158/5, 911 01 Trencin, proti zalovanému C. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX
F.X. XXX, o zaplatenie 70,70 Eur istiny, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 Eur ato v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi sa vodi zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 70,70 Eur na tom zaklade, Ze
voci zalovanému bola dha 27.11.2016 pocas prepravy Mestskou hromadnou dopravou Bratislava, ktoru
prevadzkuje Dopravny podnik Bratislava, a.s. vykonana kontrola cestovného dokladu. KedZe Zalovany
cestoval mestskou hromadnou dopravou v Bratislave bez cestovného listka bolo vyhotovené Hlasenie
o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok vs. XXXXXXX a Zalovany bol zaviazany na uhradu
zakladného cestovného vo vyske 0,70 Eur a prirazky vo vyske 70,- Eur. Zalovana pohladavka bola
postupena na zalobcu Zmluvou o postupeni pohladavok zo dfa 09.11.2017.

2. Z oznamenia o postupeni pohladavok zo dfia 02.11.2017 mal sud preukazané, Zze medzi Dopravnym
podnikom Bratislava, akciova spoloénost ako postupcom a PATRIOT GROUP, s.r.o., ICO: 45 407 657,
so sidlom Legionarska 7158/5, 911 01 Tren&in ako postupnikom bola uzatvorena zmluva o postupeni
pohladavok a Ze Zalovana pohladavka (evidovana pod €. XXXXXXX) bola postupena na Zalobcu.

3. Vo veci bol dha 15.01.2018 vydany platobny rozkaz ¢. 12Csp/4/2018-218, ktory bol zruSeny pre
nemoznost jeho doruéenia Zalovanému do vlastnych rdk uznesenim sudu zo diia 19.11.2018, €. k.
12Csp/4/2018-48.

4. Nasledne bola Zaloba s prilohami doru¢ena Zalovanému postupom podfla ustanovenia § 116 ods.
2 CSP zverejnenim oznamenia o podanej Zalobe na L’J[adnej tabuli sudu a webovej stranke sudu a
Zalovany bol nasledne vyzvany na vyjadrenie k Zalobe. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, kedZe boli splnené podmienky na prejednanie
veci bez nariadenia pojednavania podla ustanovenia § 297 pism. b/ CSP, podla ktorého pojednavanie
nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000,- Eur a dfia 05.02.2019 vo
veci verejne vyhlasil rozsudok.



6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s Prepravnym poriadkom integrovaného dopravného
systému v Bratislavskom kraji platného od 01.09.2016, prilohou k prepravnému poriadku - cennika €. 1
o cestovnych listkoch na jednu cestu a cennika €. 9 o sadzbach sank&nych uhrad, hlasenim o poruSeni
tarifnych a prepravnych podmienok zo dna 27.11.2016 oznamenim Dopravného podniku Bratislava o
postupeni pohlfadavky zo dria 02.11.2017.

7. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav.

8. Zalovany dna 27.11.2016 cestoval dopravnym prostriedkom pravneho predchodcu Zalobcu
Dopravného podniku Bratislava na linke €.4, nepreukazal sa plathym cestovnym dokladom a odmietol
zaplatit poZadovanu sumu za porudenie prepravného poriadku a tarify MHD. Zalovana pohladavka
bola Dopravnym podnikom Bratislava postipena Zmluvou o postupeni pohladavok na Zalobcu, ¢o bolo
Zalovanému oznamené Dopravnym podnikom Bratislava listom zo dfia 02.11.2017. Zalovany Zalovanu
sumu doteraz neuhradil.

9. Podfa ustanovenia § 8 ods. 5 Zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drdhach v zneni v ¢ase cestovania,
(dalej len "Zakon o doprave na drahach"), cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému cestovnému (dalej
len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na
vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdZzky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

10. Podrla ustanovenia § 8 ods. 6 Zakona o doprave a drahach, priraZka je v Zelezni¢nej doprave najviac
stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave
je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

11. KedZe Zalovany cestoval dia 27.11.2016 dopravnym prostriedkom pravneho predchodcu Zalobcu
na linke €. 4 a nepreukazal sa plathym prepravnym dokladom, sud podla vySSie citovanych ustanoveni
§ 8 ods. 5 a 6 Zakona o doprave na drahach, ako aj ¢l. A.14 Prepravného poriadku integrovaného
dopravného systému v Bratislavskom kraji platného od 01.09.2016 a prilohy k Prepravnému poriadku
- cennika €. 1 (cestovné listky na jednu cestu) a cennika &. 9 (sadzby sankénych uhrad) zaviazal
Zalovaného za cestovanie dfia 27.11.2016 bez platného cestovného listka na zaplatenie riadneho
cestovného v sume 0,70 Eur a uhrady za cestovanie bez cestovného listka v sume 70,- Eur, teda spolu
v sume 70,70 Eur.

12. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, Zalobca mal vo veci plny
Uspech, preto mu potom sud priznal narok na nahradu trov konania voc&i zalovanému v celom rozsahu
s tym, Ze o vySke nahrady trov rozhodne sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud Banska Bystrica a to
pisomne dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (363 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit’ len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne



obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. CSP).

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



