Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 13C/24/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5417201843

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Aradska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2019:5417201843.4
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: I. N., nar. X. X.XXXX, bytom 8. XXXXX/X, S., v konani
zastupeny advokatkou: JUDr. Gabriela Kladanova, so sidlom Andreja Kmeta 28, Martin, ICO: 42
216 541 proti zalovanému: Z. P., nar. X.X.XXXX, G. XXX/XX, H., v konani zastupeny: Advokatska
kancelaria JUDr. Natélia Borsosova, s.r.o., Ul. biskupa Kiralya 6, Komarno, o zaplatenie 561,37 eur s
prisluSenstvom, o nahrade trov konania

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 27,68 % nahradu trov konania na stde prvej intancie do 3 dni
od pravoplatnosti rozhodnutia o vySke nahrady trov konania, o ktorej sud rozhodne po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému 100 % nahradu trov odvolacieho konania do 3 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia o vySke nahrady trov konania, o ktorej sud rozhodne po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému studu Martin dfia 11.4.2017 si Zalobca voé&i Zalovanému uplatnil
narok na zaplatenie sumy vo vyske 561,37 eur s prisluSenstvom.

2. Zalovany napadol odporom platobny rozkaz z 22.2.2017, ktorym Okresny sid Martin Zalobe v
celom rozsahu vyhovel. Zalovany v uvedenom odpore proti platobnému rozkazu namietal aj miestnu
neprislusnost Okresného sudu Martin.

3. Vec bola podla § 41 CSP postupena Okresnému sudu Komarno, ktorému napadla 24.4.2017.

4. Zalobca az podanim zo 16.2.2018 zobral Zalobu spét v asti o zaplatenie sumy vo vyske 350 eur z
dovodu, Ze Zalovany Zalobcovi (eSte) dia 15.2.2017 zaplatil sumu v uvedenej vyske.

5. Sud prvej inStancie rozsudkom zo dria 20.februara 2018 konanie v Casti o zaplatenie sumy 350 eur
zastavil, zalobcovi vratil zo zaplateného siudneho poplatku za zalobu sumu 10,30 eur prostrednictvom
Slovenskej posty a.s. Banska Bystrica, zalobu v &asti o zaplatenie 211,37 eur zamietol a Zalobcu zaviazal
zaplatit' Zalovanému 100 % nahradu trov konania.

6. Zalobca napadol odvolanim zamietajuci vyrok rozsudku ako aj s nim suvisiaci vyrok o nahrade trov
konania.

7. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud rozsudkom ¢.k. 12Co/117/2018-107 z 9.10.2018 napadnuty
rozsudok sudu prvej inStancie vo vyroku o zamietnuti ¢asti Zaloby potvrdil a rozsudok sudu prvejinstancie
vo vyroku o trovach konania zrusil a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
Podla 19. bodu odévodnenia rozsudku odvolacieho sudu, V &asti vyroku o nahrade trov konania dospel



odvolaci sud k takémuto zaveru, rozsudok v tejto €asti nie je riadne odévodneny a z toho dévodu nie
je ani preskumatelny. KedZe vzhfadom na to neboli dané podmienky ani na potvrdenie a ani na zmenu
vyroku o trovach konania, odvolaci sud rozsudok v napadnutej €asti tykajucej sa trov konania podla §
389 ods. 1 pism. b) a § 391 ods. 1 CSP zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. V
dalSom konani sud prvej indtancie viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu (§ 391 ods. 2 CSP)
v nadvaznosti na pravoplatnost vyroku o zastaveni konania v €asti, rozhodne o trovach konania aj s
ohladom na Ciasto&né zastavenie konania a to bud dvomi vyrokmi alebo jednym vyrokom a v odévodneni
sa vyporiada s trovami konania tak v zastavujucej €asti i v zamietajucej zvySnej €asti Zaloby. Vyhodnoti,
kto z procesného hladiska zastavenie konania zavinil. Svoje nové rozhodnutie sud prvej inStancie
odbévodni tak, aby zodpovedalo pozZiadavke presvedcivosti a preskiumatelnosti (§ 220 ods. 2 CSP).
Zaroven rozhodne aj o trovach odvolacieho konania.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi. Podfa § 396 ods. 1 CSP Ustanovenia o trovach konania pred
sudom prvej indtancie sa pouZiju aj na odvolacie konanie. 9. Odvolaci sud v rozsudku
z 9.10.2018, ktorym sa konanie vo veci nepochybne konéi, nerozhodol o naroku na nahradu trov
odvolacieho konania a rozhodnutie o nahrade trov konania prvoinstanéného sudu zrusil. Preto o nahrade
trov celého konania rozhodol sud prvej inStancie, ktorému odvolaci sud vratil vec o nahrade trov konania
na dalSie konanie a nové rozhodnutie. 10. Uhradou sumy 350 eur po zadati konania
Zalovany zavinil zastavenie konania v €asti o zaplatenie 350 eur. Preto bol Zalobca v konani v ¢asti istiny
len Ciasto¢ne uspeldny (62,34%), priCom neuspech Zalobcu v dbsledku zamietnutia zostavajucej Casti
Zaloby, je uspechom Zalovaného (37,66%), ktory sa odratava od Uspechu Zalobcu. Sud o nahrade trov
konania prvoinstanéného sudu rozhodol s poukazom na § 262 ods. 1 CSP podla § 255 ods. 1, 2 CSP
a § 256 ods. 1, 2 CSP tak, Ze v konani procesne UspeSnejSiemu Zalobcovi priznal podla pomeru jeho
uspechu 27,68% nahradu trov konania na sude prvej indtancie. 11. O trovach odvolacieho konania sud
prvej inStancie rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 396 ods. 1 CSP tak, ze v odvolacom konani
v celom rozsahu vo veci UspeSnému Zalovanému priznal 100% nahradu trov odvolacieho konania,
ked odvolaci sud odvolanim Zalobcu napadnuty vyrok o zamietnuti Zaloby (v prevySujucej €asti, po
Ciasto€nom zastaveni konania v désledku &iastoéného spatvzatia Zaloby) potvrdil. Pre rozhodnutie o
nahrade trov konania je rozhodujuci Uspech vo veci (§ 255 ods. 1 CSP), preto zruSenie vyroku o nahrade
trov konania prvoinstanéného sudu odvolacim sidom nema vplyv na Uspech Zalovaného v odvolacom
konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria
jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu - Okresny sud Komarno,
Pohraniéna 6, 945 01 Komarno - na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).



