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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: O. O., nar. XX XX.XXXX, t.C.
bytom u starych rodi¢ov, zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A,
Bratislava, dieta rodi€ov - matky: H.. V. O., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otca: Q. O., anr.
XX XX.XXXX, trvale bytom O. - P., o navrhu starych rodicov: H.. P.J. W., nar. XX. XX.XXXX a V. W, nar.
XX XX.XXXX, spoloéne bytom W. XXXX/XX, O., o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sud predbezne zveruje maloletého O. O., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti navrhovatelov -
starych rodiCov: H.. P. W., nar. XX. XX.XXXX a V. W., nar. XX.XX.XXXX, spolo¢ne bytom V. XXX/XX, O..

I. Ziaden z Géastnikov n e m & n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 07.02.2022 sa stari rodi€ia domahali nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého O. O., nar. XX.XX.XXXX do ich osobnej
starostlivosti. Svoj navrh oddvodnili tym, Ze malolety sa ocitol bez akejkolvek starostlivosti svojich
rodiCov. Dria XX XX.XXXX nahle zomrela matka maloletého (ich dcéra H.. V. O.) a odvtedy sa malolety
nachadza v ich starostlivosti. Malolety navstevuje V. ro€nik Strednej R. Skoly D., B. Z. XX, O.. O ich
vztahu k maloletému uviedli, Ze vychadzaju spolu bezproblémovo a vyborne. Rozsudkom Okresného
sudu Bratislava IV sp. zn. 25P/248/2016-409 zo dfia 25.11.2020 sud zakazal styk otca Q. O. s maloletym.
Otec maloletého Q. O. je trestne stihany pre zlocin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby (sp. zn.
1To/73/2020). K navrhu pripojili listinné dbkazy tykajuce sa ich prijmu a umrtny list matky maloletého.
2. Z rodného listu maloletého dietata vyplyva, Ze malolety O. O., nar. XX. XX.XXXX X. dieta rodi€ov -
matky H.. V. W., nar. XX. XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otca Q. O., nar. XX.XX.XXXX.

3. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV zo diia 25.11.2020 &.k. 25P/248/2016-409 sud manzelstvo
H.. V. O. a Q. O. rozviedol, maloletého O. O., nar. XX.XX.XXXX zveril do osobnej starostlivosti matky,
ktora bola opravnena maloletého zastupovat a spravovat’ jeho majetok. Otcovi uloZil povinnost' platit
vyzivné vo vyske 80,- eur mesacne k rukam matky, vzdy do 15-tého dria v mesiaci a zakazal mu styk
s maloletym.

4. Z umrtného listu zo dria 10.01.2022 vyplyva, Ze H.. V. O., nar. XX. XX.XXXX zomrela dfia XX. XX.XXXX.
5. Z rozhodnutia Socialnej poistovne zo dfia 02.12.2021 vyplyva, Ze V. W. je poberatefom starobného
déchodku, ktorého vySka od 01.01.2022 predstavuje 639,- eur mesacéne.

6. Z rozhodnutia Socialnej poistovne zo dria 02.12.2021 vyplyva, Ze P. W. je poberatelkou starobného
dochodku, ktorého vySka od 01.01.2022 predstavuje 906,80 eur mesacne.

7. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako "CMP"), podla tohto z&kona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



9. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

10. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako CSP), neodkladné opatrenie mbze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
11. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im doruéi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

13. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

14. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

15. Sud pri rozhodovani o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti pred za¢atim konania alebo po jeho
zacati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podfla Civilného mimosporového poriadku
ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletych sluzi prave institut neodkladného opatrenia. Zakladnou
podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby
ucastnik osveddil uplatiiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej upravy pomerov uéastnikov
konania, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti situécie, ale v pripade konania starostlivosti sudu
o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Naliehavost potreby dpravy pomerov
neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie
neodkladného opatrenia v zaujme maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne su¢asne splnena aj
podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov. Uvedené mal na mysli aj zakonodarca v novom
Civilnom mimosporovom poriadku nakolko pri nariadovani neodkladného opatrenia v tychto konaniach
nie je potrebné odévodhovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, postacuje odévodnenie
zaujmu maloletého dietata. Zaroveri sud pred samotnym nariadenim neodkladného opatrenia nezistuje
vSetky skutoCnosti potrebné pre rozhodnutie, nakolko sa jedna o predbeznu Upravu prav a povinnosti,
ktora nevyzaduije zdihavé dokazovanie a konanie. Preto st pre sud podstatné listinné dékazy predlozené
spolu s navrhom ako aj samotny navrh, z ktorého sud vychadza.

16. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o zverenie dietata do osobnej starostlivosti starych
rodi€ov preskumal a po vyhodnoteni tvrdeni obsiahnutych v navrhu a s poukazom na citované zakonné
ustanovenia dospel k zaveru, Ze v danej veci je splneny predpoklad na nariadenie neodkladného
opatrenia. Malolety O. O., nar. XX.XX.XXXX sa aktudlne nachadza v starostlivosti svojich starych
rodiov, potom ¢o mu dria XX. XX.XXXX nahle zomrela matka. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava
IV zo diia 25.11.2020 €.k. 25P/248/2016-409 sud zakazal styk otca s maloletym, pre pritomné znaky
obavnej a uzkostnej symptomatiky maloletého vo vztahu k otcovi. Stari rodi¢ia su jedini pribuzni, ktori
prejavili o dieta skutoény zaujem i so zabezpeenim do buducnosti, prifom neboli zistené Ziadne
skuto€nosti, ktoré by branili doCasnému zvereniu dietata do ich starostlivosti. Za su€asnej situacie je
zverenie maloletého O. do osobnej starostlivosti starych rodi€ov jednoznacne v zaujme dietata. Stari
rodi¢ia maju s maloletym vytvoreny pekny a déverny vztah, priCom prejavili zaujem o poskytovanie
starostlivosti o svojho vnuka aj nadalej. Maju zabezpe&ené stabilné bytové a prijmové pomery, netrpia
Ziadnou chorobou a su plne spésobili na pravne ukony.

17. Na zaklade vySsie uvedeného sud dospel k nazoru, Ze navrhovatelia osvedcili potrebu bezodkladnej
upravy pomerov U&astnikov ako zakladnej podmienky pre nariadenie pozadovaného neodkladného
opatrenia. Za danych okolnosti teda sud povazoval navrh navrhovatelov za dévodny, a preto mu v
celom rozsahu vyhovel.

18. Toto uznesenie o neodkladnom opatreni je vykonatelné drfiom jeho vyhotovenia ( § 367 Civilného
mimosporového poriadku).

19. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



