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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou Mgr. Evou Jombikovou vo veci starostlivosti o maloletého
N. Z.U., P.. XX.XX.XXXX, Y. S. H. D., zasttpeny opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Zvolen, pracovisko Krupina, dieta rodigov G. Z.M., P.. XX.XX.XXXX, X. Y. XXX XX I. XX a H. Z., P..
XX XX XXXX, X. Y. 1L X, X.. C..J. U.P.J.J.N. J. X. A.H. P., 0 ndvrhu starej matky O. A., P.. XX.XX.XXXX,
X. Y. 1, N.. U. XXX/X, X. C. Y. I. X, na zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud maloletého N. Z., P.. XX.XX.XXXX zveruje donahradnejosobnej starostlivosti starej matky
0. A, P.. XX XX XXXX.

Matka H. Z., P.. XX.XX.XXXXje povinna prispievat na vyzivu maloletého N. Z., P.. XX.XX.XXXX vo
vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopgtrené neplnoleté dieta pocnuc dhiom pravoplatnosti
rozsudku, vzdy do 20-teho dfa v mesiaci na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen.

Otec G. Z., P.. XX.XX.XXXXje povinny prispievat na vyzivu maloletého N. Z., P.. XX.XX.XXXX
sumou 50,-Eur mesacne poc¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku, vzdy do 15.-teho dfia v mesiaci na tcet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen.

Staramatkaje opravnena a povinna zabezpelit osobnu starostlivost maloletému,
zastupovat ho v beznych zalezitostiach, v zavaznych zalezitostiach tykajucich sa maloletého vSak
vyzaduje schvalenie sudu.

Tymto dochadza kzmene rozsudku OS Zvolen 5P/812/05-29 zo dna 22.3.2006.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na néhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stara matka maloletého podala navrh na zverenie vnuka do nahradnej osobnej starostlivosti s
oddvodnenim, Ze tento bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen, ¢.k. 5P/812/05-29 zo dia 22.03.2006,
pravoplatnym dria 24.04.2006 zvereny do starostlivosti matke. Otec bol zaviazany platenim vyzivného
v sume 1.000,- Sk mesacne (33,- Eur). Uznesenim Okresného sudu Zvolen o neodkladnom opatreni zo
dria 10.05.2018 bol doCasne zvereny malolety do jej osobnej starostlivosti, nakolko matka maloletého
bola pravoplatnym rozhodnutim sidu odsudena na vykon trestu odhatia slobody a dnha 15.05.2008
nastupila vykon trestu odnatia slobody na dobu 9 rokov. Otec dietata nema vytvorené vhodné podmienky
na zabezpecovanie riadnej starostlivosti o maloletého. S dietatom je v kontakte, na vyZivu neprispieva,
matka poberala z dradu ndhradné vyzivné. Malolety N. Zije u nej uz viac ako rok, od doby €o jeho matka
bola vzata do vykonu vazby a nasledne aj po jej prepusteni zostali byvat' u nej od 11.05.2018, nakolko
nevedeli, ako sa dalej situacia vyvinie. Malolety N. ju reSpektuje, od doby ¢o byva s fou si zlepSil u¢ebné



vysledky (prospech), aj spravanie, navstevuje 7. roénik V. S. J. H.. Vzajomne maju pekny a priatel'sky
vztah. Malolety jej plne doveruje. Ma k dispozicii samostatnu izbu, zariadenu v sulade s jeho potrebami.
Vzhladom k tomu, Ze ma vytvorené vhodné podmienky, silnu citovd vazbu s maloletym dietatom a ma
zaujem sa pocas nepritomnosti matky o maloletého postarat, Ziada, aby sud navrhu vyhovel, maloletého
zveril do jej ndhradnej osobnej starostlivosti a rodiCov zaviazal platenim vyZivného sumou vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na ¢et UPSVaR Zvolen. Ako uviedla v
priebehu pojednavania, chce, aby bol vhuk zvereny do jej osobnej starostlivosti z dévodu, Ze matka je
od 15.05.2018 vo vazeni, otec sa o neho nezaujimal, podala preto aj navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, pricom od uvedeného obdobia vnuk Zije s fou a s jej priatelom, s ktorym méa 16 ro¢ny vztah.
Malolety v su€asnej dobe navstevuje 8. roCnik zakladnej 8koly, na polroku mal jednotky a dvojky a Styri
trojky, o je oproti minulému roku zlepsenie. Co sa tyka priatela, s tymto ma dobry vztah. Malolety o
navrhu vie, chce byt s fiou, maji medzi sebou dobre vytvorenu citovi vazbu. Pobera z UPSVaR: 142,98
Eur a 37,- Eur ako vyzivné za otca, okrem toho méa 411,- Eur déchodok, priatel okolo 300,- Eur. Za
elektriku plati 65,- Eur, vodu ro€ne 70,- Eur, plynovu bombu 20,- Eur mesacne a televiziu Magio 26,-
Eur. Maloletému hradi cestovné z Drazoviec do Sebechlieb 1,40 Eur denne, mobil 10,- Eur. Poskytuje
mu vreckové 10,- Eur, stravuje sa doma.

2. Z vysluchu matky pred doZiadanym sudom sud zistil, Ze s navrhom v plnom rozsahu suhlasi. Je
vydata, trest ma uloZeny vo vySke 9 rokov nepodmienecne. Vo vykone trestu je zaradend do pracovného
pomeru. Po vykonani vSetkych zraZok jej zostane vreckové cca 2,50 Eur mesaéne. Ziadny iny prijem
nema. Nie je vlastni¢kou Ziadnej nehnutelnosti, ani hnutefnych veci vy38ej hodnoty. Mesacne jej zrazaju
z prijmov nejaky dlh, pracovnik jej len povedal, Ze ma nejaky dlh, ale nevie uviest za €o a ani v akej vyske.
Okrem tohto dietata nema inu vyZivovaciu povinnost. S manzZelom neZiju uz 13 rokov. Nema o fiom
vébec Ziadne informacie. Na vyZivu dietata jej neprispel uz 10 rokov. S dietatom sa stretava, navstevuje
ho kazdy mesiac. Pojedndvania sa nezu&astni a suhlasila, aby sud rozhodol v jej nepritomnosti.

3. Otec sa aj napriek riadnemu predvolaniu pojednavania nezuc¢astnil, sidu neuc¢ast neospravedinil,
preto sud v sulade s ustanovenim § 31 CMP konal a rozhodoval v jeho nepritomnosti.

4. Kolizny opatrovnik sa pridfzal spravy o Setreni pomerov, pri€¢om doporu€il navrhu starej matky
vyhoviet, nakolko tato zabezpe&uje primeranu starostlivost maloletému. VyZivné zo strany rodiCov
Ziadali urcit vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima s prihliadnutim, Ze otec je nezamestnany.

5. Podlfa § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

6. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

7. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

8. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

9. Sud na zaklade vykonaného dokazovania, a to vysluchom u&astnikov, spravou o Setreni pomerov,
rozsudkom Okresného sudu Zvolen, ¢.k. 5P/812/05, neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu ¢&.k.
5P/117/2018, spravami zadovazenymi v priebehu pojednavania mal preukazané, Zze navrh starej matky
je dévodny, nakolko tato maloletému zabezpeduje riadnu starostlivost od doby, ako matka nastupila
na vykon trestu odfatia slobody, t.j. od 15.05.2018, priCom aj zo spravy zo Setreni pomerov mal
sud preukazané, ze stard matka zabezpecuje riadnu starostlivost maloletému. Sud zaroven prihliadol
aj na vyjadrenia otca, ktory v su€asnej dobe nema podmienky na prevzatie maloletého do osobnej
starostlivosti, ako aj na vyjadrenie matky, ktora je vo vykone trestu odriatia slobody od 15.05.2018, pri¢om
predpokladany koniec trestu ma zaznamenany na def 30.04.2022, ¢o mal sud preukazané zo spravy



Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody. Vzhladom k tomu, Ze je v zaujme
maloletého, aby vyrastal v rodinnom prostredi, priCom staréa matka dava zaruku, ze do buducnosti
bude o dieta riadne postarané, s prihliadnutim aj na vyjadrenie kolizneho opatrovnika navrhu vyhovel
a maloletého zveril do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

10. Sud v zmysle § 45 ods.3 Zakona o rodine, vymedzil aj rozsah prav a povinnosti starej matke k
maloletému.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Podla § 62 ods.2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

13. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

14. Sud pri rozhodovani o vy8ke vyzivného sa riadil vy$Sie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami, pricom
u matky urcil vyzivné vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ¢o je
v su€asnej dobe 28,03 Eur; nakolko tato je vo vykone trestu, priom zaradena do pracovného pomeru
je od 14.01.2019. Sud mal zato, Ze na tuto dobu nebude v jej moznostiach a schopnostiach prispievat
vy$8im vyzivnym.

15. U otca sa sud riadil ustanovenim § 62 ods.2 Zakona o rodine, nakolko v konani mal preukazané,
Ze otec bol riadne zamestnany, naposledy vo firme E. H. H..Z..A.. od 05.02.2018 do 09.04.2018, pri¢om
za toto obdobie dosiahol prijem v priemere 656,- Eur. Od tej doby nie je evidovany na urade prace, nie
je ani poberatelom davky v hmotnej nudzi, takze sud prihliadol aj na ustanovenie § 75 ods.| Zakona o
rodine. Taktiez zohladnil aj ti skuto€nost, Ze otcovi bolo naposledy uréené vo vySke 1.000,- Sk mesacne
rozsudkom &.k. 5P/812/05-29 zo diia 22.03.2006, priCom od tej doby sa zvysili naklady spojené s vyzivou
maloletého.

16. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a Co sleduje, a musi byt podpisané.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 376
CMP).



