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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Adriany Murinovej a sudkyn
JUDr. Jarmily Cabaiovej a Mgr. Angeliky Sopoligovej v spore Zalobkyne: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom
C. XXX/XX, D., zastupena advokatom JUDr. Janom Tajtakom, so sidlom Ondavska 17, Kosice, ICO: 42
096 014, proti zalovanému: C. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, D., zastupeny advokatkou JUDr.
Evou Hencovskou, so sidlom Bajzova 2, KoSice, o ur€enie vlastnickeho prava, o odvolani Zalobkyne
proti rozsudku Mestského sudu KoSice zo dfia 7. februara 2024 ¢.k. K3-12C/3/2023-157 takto

rozhodol:

Zastavuje odvolacie konanie.

Zalovanému priznava vodi Zzalobkyni narok na pint nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Mestsky sud KosSice (dalej aj ,sud prvej indtancie“ alebo ,sud“) rozsudkom zo dfia 7.2.2024 ¢.k.
K3-12C/3/2023-157 zamietol Zalobu, ktorou sa domahala voc&i Zalovanému vratenia daru - nehnutelnosti
evidovanych Okresnym uradom KoSice-okolie, katastralnym odborom na LV €. XXX pre okres KoSice-
okolie, obec D., katastralne uzemie D., ako dom so sup. €. XXX, postaveny na parcele reg. ,,C* &. 1872
a pozemok-parcela reg. ,,C* €. 1872, zastavana plocha a nadvorie o vymere 678 m2, ktoré Zalovany
nadobudol titulom darovacej zmluvy spisanej formou Notarskej zapisnice N 235/2010, Nz 45336/2010
zo dna 22.11.2010, na LV €. XXX zapisanej pod V-1220/10 z 16.10.2010 a darovacej zmluvy spisanej
formou Notéarskej zapisnice N 161/2016, Nz 19017/2016 zo diia 30.5.2016, na LV &. XXX, zapisanej pod
V 711/16 zo dna 15.6.2016, od svojich rodiov - Zalobkyne a jej v su€asnosti uz nebohého manzela,
ktori predmetné nehnutelnosti Zalovanému darovali z ich bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.
Sud Zalovanému priznal nahradu trov konania voci Zalobkyni v rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto rozsudku sudu prvej inStancie podala dna 2.4.2024 Zalobkyria odvolanie z odvolacich
dovodov podfa § 365 ods. 1 pism. d), e), f) a h) CSP, Ziadajuc napadnuty rozsudok zrusit' a vec vratit sudu
prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie a priznat’ jej narok na nahradu trov odvolacieho
konania.

3. Zalobkyfa podanim do$lym stdu prvej indtancie dfia 3.4.2024 vzala svoje odvolanie spat v celom
rozsahu.

4. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

5. Podfa § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.



6. Vzhfadom na ucinny dispozitivny ukon Zalobkyne, ktorym ucinne vzala svoje odvolanie vo¢i rozsudku
sudu prvej indtancie v celom rozsahu spat, pricom o odvolani Zalobkyne doposial nebolo rozhodnuté,
odvolaci sud odvolacie konanie podla § 369 ods. 3 CSP zastavil.

7. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

8. O naroku na nahradu trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podfa § 396 ods. 1 CSP v
spojeni s § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane. V danom pripade Zalobkyria procesne zavinila zastavenie odvolacieho
konania, a preto je povinna nahradit’ trovy odvolacieho konania Zalovanému v plnom rozsahu. O vyske
tejto nahrady rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP), zohladfiujuc ustanovenie § 251 CSP.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, kiora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, e) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktord v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podfla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, b) napadnuty
vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slabSej strany neprevySuje
dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, c) je predmetom dovolacieho konania
len prisludenstvo pohfadavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zaCatia dovolacieho konania neprevySuje
sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).
Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu

opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je



podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je
a) dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupra, b)
dovolatefom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢&len, ktory za fu kona ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupfia, c) dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhe;j
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia (§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



