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Uznesenie

Okresny std Komarno v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava,
ICO: 35 807 598, v konani zast.: Advocate, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava, ICO: 36 865 141, proti
povinnému: E. F., X.. XX. XX XXXX, N.. D.. F. XX, F., ob€an SR, o vymozenie pohladavky vo vyske 200
eur s prislusenstvom a trov exekucie,

rozhodol:

Sud exekuéné konanie vedené u sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., Exekutorsky urad
Bratislava, Zahradnicka 60, pod sp. zn. 12Er/1563/2015 (EX 19170/15) zastavuje.

Sud opravnenému uklada povinnost nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 21,78
eur, a to do 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Komarno uznesenim €. k. 12Er/1563/2015-18 zo dfia 27.04.2016 zamietol Ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Ziadost o udelenie poverenia
bola zamietnutd z dévodu, Ze dojednanie rozhodcovskej zmluvy, na zéklade ktorej vznikol exekucny
titul - rozhodcovsky rozsudok, bolo v rozpore najma s ustanoveniami § 52 a nasl. Obd&ianskeho
zakonnika a tiez s ustanoveniami smernice Rady ¢. 93/13/EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach
v spotrebitelskych zmluvach, kedZe takto dojednana rozhodcovska zmluva je neprijatelnda, prieci sa
dobrym mravom a bola rfiou odopreta ochrana spotrebitela.

2. Predmetné uznesenie Okresného sudu Komarno &. k. 12Er/1563/2015-18 zo dria 27.04.2016
nadobudlo pravoplatnost dfia 03.02.2017 v spojitosti s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Nitre
€. k.6CoE/129/2016-37 zo dna 30.11.2016.

3. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok), ak tento zakon §243i az 243k neustanovuje inak, exekucné konania zacaté pred
1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 44 ods. 4 Exeku&ného poriadku v zneni u&innom do 31.3.2017, ak je uznesenie, ktorym sa
Ziadost' zamietla, pravoplatné, sid exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu
nie je pripustné odvolanie.

5. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti sud exekuéné konanie zastavil tak, ako to je uvedené v
prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

6. Podla § 196 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.3.2017, za vykon exekucnej €innosti podla
tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je
exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dan
z pridanej hodnoty.



7. Podfa § 200 ods. 1 prvéa veta Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.3.2017 trovami exekucie su
odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§196).

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni t¢innom do 31.3.2017, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.3.2017, ak dbjde k zastaveniu exekucie
zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

8. Sudny exekutor dfia 22.07.2017 dorudil sudu vyucétovanie trov exekucie vo vySke 23,64 eur s DPH,
ktoré Ziadal priznat. V zmysle ustanovenia § 203 Exeku¢ného poriadku opravnenému mozno ulozit
nahradu trov exekucie v pripadoch, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného alebo
z doévodu nedostatku majetku povinného ani na Uhradu trov exekucie alebo ak sa exekucia zastavi
z dbévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. V danom pripade doSlo k zastaveniu
exekucie zavinenim opravneného, kedZe opravneny predloZil sudu nespdsobily exekuény titul, ktorym
bol rozhodcovsky rozsudok vydany na zaklade neplatnej rozhodcovskej zmluvy. Sud preto vychadzal
pri rozhodovani o trovach exekucie zo zakonného ust. § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku a zaviazal na
Uhradu trov exekucie opravneného.

9. Podfa § 47 ods. 3 posledna veta Exekucného poriadku v zneni u€innom do 31.3.2017, do dorugenia
poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na
vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov,
sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov u&elne vynaloZenych v
suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada zahffa najma cestovné nahrady, postovné a
telekomunikané vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 21a cit. vyhlasky, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

10. Sudny exekutor Ziadal priznat’ trovy exekucie nasledovne:

A. odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie (§ 21a Vyhlasky ¢. 288/95 Z.z.)

(o0 [ 1= o F= [ 16,60 eur
DPH 20 26 .oeeiieteeie ettt ettt ettt e et a e et e e e — e e e e e b ar e e e e nraraeeanraeeeennnres 3,32 eur

SPOIU e ——————————————————— e e aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaans 19,92 eur
B. nahrada hotovych vydavkov (§ 22 ods. 1 Vyhladky ¢&. 288/95 Z.z.)

- poStovné - Ziadost 0 udelenie POVEreNia ...........oooccciiiiiiiiiee e 1,55 eur
- postovné - urgencia na vydanie poverenia (1X).........cueeeeiirereriieeee e 1,55 eur

DPH 20 26 .oeeiieteeie ettt ettt ettt e et a e et e e e — e e e e e b ar e e e e nraraeeanraeeeennnres 0,62 eur

SPOIU e eeeeeeeeeeeeeaeaeaaeaaaaaaaaaaeaeeeereeererarrarra——————_ 3,72 eur
I 01772 =1 (o o SRR 23,64 eur

11. Sud posudil a preskumal sudnym exekutorom predlozenu Specifikaciu trov exekucie a dospel k
zaveru, Ze sudny exekutor si odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie podla § 21a Vyhlasky
€. 288/95 Z.z. vydislil sumou 19,92 spravne. Sud dalej priznal sudnemu exekutorovi nahradu za hotové
vydavky sume 1,55 eur titulom postovnych nakladov, ¢o po zapocitani 20% DPH predstavuje sumu 1,86
eur, nakolko zo sudneho spisu vyplyva, Ze sudny exekutor uvedenu Ziadost' o udelenie poverenia podal
prostrednictvom postovej prepravy. Sud sudnemu exekutorovi neuznal nahradu hotovych vydavkov
titulom postovného v sume 1,55 eur, nakolko zo sudneho spisu je preukazatelne zrejmé, Ze uvedena
urgencia na vydanie poverenia bola podana osobne na podatelni sidu a nie prostrednictvom postove;j
prepravy. Uvedena skutoCnost vyplyva z podacej pediatky sudu nachadzajucej sa na predmetnom
podani. S poukazom na vysSie uvedené ma sud za to, Ze sudnemu exekutorovi nemohli vzniknat naklady
na postovné.



12. Preto sud v zmysle § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku a podla § 21a a § 22 ods. 1 VyhldSky MS SR
€. 288/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov o odmenach a nahradach sudnych exekutorov priznal
sudnemu exekutorovi odmenu vo vySke 21,78 eur a k ich uhrade zaviazal opravneného tak, ako to je
uvedené v druhej vyrokovej vete tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému vy3$8im sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je
pripustna staznost. Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15
dni od dorucenia uznesenia na Okresnom sude Komarno.

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.



