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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 01.02.2019 takto

rozhodol:

Obvinena:
M. D., G.. XX XX XXXX, E. K. U. XXX/XX, P.

je vinna, ze

v presne nezistenom &ase diia 13. 05.2015 v obci V. L., C. G. C., J.R. XX, ako obchodny zastupca
spoloc€nosti Provident Financal, s. r. 0. so sidlom Bratislava, Mlynské Nivy 49, pouzijuc osobné
Udaje poSkodeného Z. M., G.. XX XX XXXX, E. K. P, I. XX/XX, ako ziadatela, uzatvorila zmluvu o
spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX na sumu 840,- € a zmluvu o poskytnuti sluzby Komfort ako
doplnkovej sluzby k zmluve o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXX, ktora sluzba umozriovala uhradu
jednotlivych splatok flexibilne na ktoromkolvek mieste a na zaklade ktorej vznikol pre ziadatela zavazok
spolu s jednotlivymi splatkami Uveru uhradzat poskytovatelovi Uveru postupne v splatkach odmenu
za poskytnutu sluzbu vo vySke 473,26 €, priCom ako zamestnavatela ziadatela uviedla spolo¢nost
Billa s. r. 0. so sidlom Bratislava, Bajkalska 19/A s mesacnym prijmom vo vySke 550 € a pracovhym
zaradenim - masiar, v ktorej spolo¢nosti ziadatel v ase uzatvorenia zmluvy nepracoval, nakolko
v obdobi od 06. 10. 2014 do 24. 06. 2015 vykonaval trest odfatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Hrnciarovce nad Parnou, o poskytnutie Uveru neziadal, o uzatvoreni zmluvy
nemal vedomost, zmluvu nepodpisal a finanéné prostriedky zodpovedajice uveru nikdy neprevzal, na
zaklade ktorych zmldv bol kontaktovany Z. M. so ziadostou o uhradu pohladavky, ¢im svojim konanim
sposobila poskodenej spoloénosti KRUK Ceska a Slovenska republika s.r.o., organizaéna zlozka, so
sidlom Bratislava, Moskovska 13, ICO: 47030691, z titulu postupenia pohladavky na zaklade zmluvy o
postupeni pohladavky zo dfia 10.12.2017, Skodu vo vyske 1.313,26 €,

teda
na Skodu cudzieho majetku iného obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu

¢im spachala

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.



Podla § 44 Trestného zakona sud u obvinenej upusta od uloZzenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného
zdkona vzhfadom na trest, ktory jej bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2, zo dfia
09.05.2017, sp. zn. 1T/195/2016, pravoplatny dria 09.05.2017, ktorym jej bol uloZzeny podmiene&ny trest
odniatia slobody v trvani 3 /tri/ roky s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na ski$obnu dobu v trvani
3 /tri/ roky s proba&nym dohlfadom, uloZzena povinnost spocivajuca v prikaze nahradit spdsobent Skodu
v skudobnej dobe, zakaz €innosti vykonavat' innost spojenu s poskytovanim finanénych sluzieb na
dobu 3 /tri/ roky, nakofko poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu spolognosti a napravu
pachatela za dostatocny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodeny: KRUPS Ceska a Slovenska republika s.r.o.,
organizac¢na zlozka, so sidlom Rustaveliho 4, 831 06 Bratislava, ICO: 47 030 691, s narokom na nahradu
Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dia jeho dorucenia obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané
neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



