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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavhom pojednavani konanom dfia
1. februara 2019 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovani:

XIW. X, No XXX XXXX M. WY, C.A W, A W. W, K. B.C.C.. XX

X/'D. X., N.. XX XX XXXX M. W., C. A, W., A. W.W., K. B. C. C.. XX
sa uznavaju vinnymi

z pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona

pretoze:

v obdobi od 4.9.2017 do 30.6.2018 v W. a inde z nedbanlivosti ako biologicki rodicia si riadne nenaplnili
rodiovské povinnosti vodi svojim maloletym detom T. X., N.. X X.XXXX P. S. X., N.. XX.X. XXXX tym
spbsobom, zZe zanedbavali pinenie ich povinnej Skolskej dochadzky, nekontrolovali, ¢i riadne chodia
do Skoly, neodprevadzali ich do Skoly, ¢im im umoznili viest zahal€ivy zivot, v désledku ¢oho mal. T.
naD. M. W. N. L.. KW. C.. X, v 8k. roku 2017/2018 od 1.2.2018 do 30.6.2018 vymeskal celkom 199
neospravedinenych vyugovacich hodin a mal. $. N. B. S. M. W,, L.. V. B. C.. XX v k. roku 2017/2018
vymesSkala v obdobi od 4.9.2017 do 30.6.2018 celkom 775 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, &im
ich takto vystavili nebezpecéenstvu spustnutia

teda

z nedbanlivosti vydali osoby mladSie ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Ze im
umoznili viest’ zahalCivy zivot a taky €in spachali zavaznejSim spdésobom konania - po dlhsi ¢as

Za to im sud uklada:
1/ W. X.
Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti

polahc&ujucej okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona oproti pritazujucej okolnosti podla § 37
pism. m) Trestného zakona trest odiatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon ulozeného trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

2/D. X

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. |) Trestného zakona oproti pritaZujucej okolnosti podla § 37
pism. m) Trestného zakona trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon tohto trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

odovodnenie:

Dna 24. oktébra 2018 podala prokuratorka Okresnej prokuratiry PreSov, obzalobu 1Pv 437/18/7707
na obzalovanych W. X. P. D. X. pre pre€in ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1
pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade ako je tento uvedeny vyssie.

Po vyhlaseni rozsudku na hlavnom pojednavani dfia 1. februara 2019, sa obzalovany W. X. a
prokuratorka vo vztahu k tomuto obzalovanému, vzdali prava na podanie odvolania. Prokuratorka vSak
podala odvolanie proti vyroku o treste u obZalovanej D. X..

Z takto uvedeného dévodu, preto pisomné vyhotovenie rozsudku podla § 172 ods.2 Trestného poriadku
neobsahuje odévodnenie vo vztahu k obZalovanému W. X, ale iba k obz. D. X. a to iba k vyroku o treste.
Na hlavnom pojednavani diia 1. februara 2019, sud uznesenim podla § 257 ods.7 Trestného poriadku
rozhodol, Ze prijima vyhlasenie obzalovanej D. X. podla § 257 ods.1, pism. b/ Tr. poriadku, Ze je vinna
zo spachania skutku, ktory sa jej kladie za vinu v obZalobe prokuratorky OP PreSov. Z takto uvedeného
dovodu, preto sud uznal obZalovanu vinnou v zmysle obZaloby, pretoZe jej vyhlasenie je v sulade s
dbkazmi, ktoré su obsahom trestného spisu.

Sud teda vykonal dokazovanie vo vztahu k tejto obzalovanej iba v suvislosti s vyrokom o treste a to
precitanim pripojenych listinnych dékazov. Pri ur€ovani druhu trestu prihliadol na spésob spachania &inu
a jeho nasledky, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce a polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 211 ods.3 Tr. zakona odnatim slobody na Sest mesiacov az pat rokov sa pachatel potresta, ak
spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zdvaznejSim spbésobom konania

Podla § 38 ods.2 Tr. zakona, pri ur¢ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a
mieru zavaznosti polah¢€ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 49 ods.1 pism. a/ Tr. zakona, sud mdze podmienecne odlozit vykon trestu odnatia slobody
neprevysujuceho dva roky, ak vzhladom na osobu pachatefla, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi
Zivot a prostredie, v ktorom Zije a pracuje, a na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti a napravu pachatela vykon trestu odfiatia slobody nie je nevyhnuty.

Podla § 50 ods.1 Tr. zakona, pri povoleni podmienec¢ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody urci
sud skisobnu dobu na jeden rok az pat okov. SkuSobna doba zacina plynut diiom nasledujucim po dni
nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Sud priznal obzalovanej jednu polahCujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zakona, t.j. Ze sa ku
trestnému €inu priznala a uprimne ho olutovala a jednu pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Tr.
zakona, t.j. Ze uz v minulosti bola odsudena.



Obzalovana nema Ziadny zapis v registri priestupkov. Z vypisu z registra trestov je zrejmé, Ze obzalovana
bola v predchadzajucom obdobi odsudend v piatich konaniach z toho v Styroch konaniach sa fu hladi
ako keby nebola odsudena. Rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 4T/141/2016 zo dfia 22.1.2016
bola obZalovana uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods.
1 pism. b) Trestného zékona a bol jej uloZeny trest odiatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov s
podmiene&nym odkladom a skuSobnou dobou v trvani 30 ( tridsiatich ) mesiacov.

Zo spravy UPSVaR Presov zo dfia 10.8.2018 vyplyva, Ze obZalovana byva s manzelom a svojimj troma
detmi v spolo¢nej domacnosti, pricom malolety V. N.. XX.X. XXXX si vyZaduje celodennu opateru. Zivotné
potreby rodiny su zabezpeované prostrednictvom prijmu otca, opatrovatelského prispevku a pridavkov
na deti.

Z vyjadrenia obzalovanej na hlavnom pojednavani vyplyva, Ze jej dcére mal. posk. S. sa narodilo dieta.

Sud pri ur€ovani druhu a vymery trestu prihliadol na spésob spachania &inu, jeho zavinenie ako aj na
osobu pachatelky, jej pomery a moznost jej napravy. Sud mal za preukazané, Ze obzalovana opakovane
zanedbavala povinnu Skolsku dochadzku maloletych deti v désledku oho bola za obdobny €in odsudena
rozsudkom Okresného sudu PresSov sp. zn. 4T/141/2016 zo dnha 22.1.2016. Obzalovana sa vsak k
skutku, ktory sa jej kladol za vinu priznala a tento Uprimne olutovala, €o svedCi o kritickom postoji
obzalovanej k svojej trestnej Cinnosti a uvedomeniu si jeho zavaznosti.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu prihliadol aj na pomer a mieru zavaznosti pofah¢ujucich okolnosti
vo vztahu k pritazujucim okolnostiam, pri€¢om za polah&ujicu okolnost sud povazoval priznanie sa k
spachaniu trestného &inu a jeho Uprimné ofutovanie a za pritaZujucu okolnost povazoval, Ze za trestny
¢in uz bola odsudend, teda sud mal za preukézanu rovnost polahCujucich okolnosti k pritaZzujucim
okolnostiam.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti ma sud za to, ze s prihliadnutim na nedbanlivostné zanedbanie
svojich povinnosti a na celkovu rodinnu situaciu obZalovanej, ked sa de facto musi starat' o postihnutého
syna a Cerstvo narodenu vnucku, podmienelny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so
skusobnou dobou 24 mesiacov, zabezpeci ochranu spolo€nosti pred obzZalovanou tym, Ze vytvori
podmienky na jej vychovu k tomu, aby viedla riadny Zivot a nezanedbavala riadnu vychovu maloletych
a sucasne inych odradi od pachania trestnych €inov. Takyto trest zaroveri bude mat’ €o najmensi vplyv
na jej rodinu resp. blizke osoby.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PreSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nadhrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci. Za
obZalovaného mladistvého mézZe podat odvolanie aj jeho zakonny zastupca, obhajca, ako i zastupca
organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Rozsudok moZno napadnut odvolanim len v
niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.



