Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 4T/139/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6718010698

Déatum vydania rozhodnutia: 01.02. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Philadelphyova
ECLI: ECLI:SK:0S2V:2019:6718010698.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Mariany Philadelphyovej s
prisediacich Evy Chlebovej a Ing. Antona Fricka, v trestnej veci obzalovaného 1/ F. M. L. V.., pre zlo€in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3/ pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zakona a iné, na hlavnom pojednavani
konanom diia 01. 02. 2019 vo Zvolene, takto

rozhodol:

bzalovany 1) F. M., nar.XX.XX.XXXX v C. X., trvale bytom N.
H., X. XXX/X, t.¢. U. L. U. M.
M.

Obzalovany 2) U. X., nar.09.06.1984 vo Velkom Krtisi, trvale bytom Stozok
55, t.8. UVV a UVTOS Banska Bystrica

Obzalovany 3) E. W., narXX. XX XXXX v, Z. trvale bytom W. Z., V.
XXX/IX, t.6. U. L. U. M. M.

Obzalovany 4) M. M., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom Z., t.C.

U.L. U. M. M.
s vinni,
ze

1/

dria 01. juna 2017 v €ase od 07.30 hod. do 17.00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode spolocne
prisli na motorovom vozidle zn. Skoda Yeti, ev. &. U., ktoré v tom &ase uzival obv. 2) U. X. do katastra
obce A. V., okr. W. Z. k oplotenému pozemku chaty s popisnym &islom XX, uspdsobenej a vyuzivanej
na trvalé byvanie, tu z motorového vozidla vystupil obv. 1) F. M., ktory prekonal oplotenie pozemku, cez
pozemok priSiel k vstupnym dveram chaty, pomocou rebrika vyliezol na dreveny pristreSok umiestneny
nad vstupnymi dverami, dostal sa k oknu o rozmeroch 43x42 cm veduceho do izby druhého poschodia
chaty, toto rozbil skalou a cez vzniknuty otvor vosiel do interiéru predmetnej chaty, ktoru prehladal, z
uzamknutej plechovej skrine odstranil dva visiace zamky pomocou rozbrusovacky, ktori mu pre tento
ucel zabezpedili obv. 2)U. X. a obv. 3) E. W., zamky prepilil a z vnutorného priestoru skrine odcudzil
zbrane a to 1 ks gulovnicu opakovaciu, znacka C. Y. M., typ zbrane G. XXX, kalibru XXX A. X., vyr. &.
Q.:M. XXX, 1 ks gulovnicu opakovaciu znacka zbrane R., typ zbrane R. XXX, kaliber zbrane XX-XX V.,
vyrobné Cislo Q.:X. XXXXX, hlavef bez vyrobneého &isla, 1 ks brokovu kozlicu, znacka zbrane C. M., typ
zbrane C. XXX, kaliber zbrane X,X T. XX R. V., vyrobné ¢islo C.: XXXXXX, HL:X-XXXXXX/XXXXXX,
1 ks malokalibrovku opakovaciu, znacka zbrane G. Y. M., typ zbrane G. XXX H. E. kaliber zbrane XX
H. R., vyrobné gislo Q.: M. XXX, HL: M. XXX, naboje a to brokové kalibru 12 v pocte 50 ks, gufové
naboje do V. X,XxXX R. v polte 50 ks, malorazkové naboje XX H. R. v poc¢te 200 ks, naboje kalibru
XxXX A. v pocte 20 ks, naboje do R. XX-XX V. v pocte 40 ks a naboje kalibru XxXX H. v po¢te 200 ks,



z dolnych priestorov chaty odcudzil modry uterak a 8 ks hubiek na riad, najdenymi rezervnymi klu&mi
od vstupnych dveri chatu odomkol a z priestorov chaty odisiel k vozidlu zn. S. B., ev. &. U., v ktorom ho
Cakali obv. 2) U. X. a obv. 3) E. W, ktorym odovzdal ukradnuté zbrane a naboje za u¢elom ich odpredaja,
ktrorym konanim spdsobili Skodu odcudzenim uvedenych zbrani a ndbojov X. M., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Z., ul. S. XXX/XX 8kodu vo vyske nie menej ako 2.228,-€ a $kodu poskodenim visiacich
zamkov vo vyske 9,73-€, odcudzenim ostatnych veci X.. X. M., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom W. Z,,
Q. X 8kodu vo vyske 2,60-€ a poSkodenim okna Skodu vo vySke 10,-€,

teda

obvineni: 1) F. M., XX XX.XXXX
2) U. X, XX XXXXXX
3) E. W, XX XX XXXX

- spolo&nym konanim s inou osobou si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, €inom spésobili vacsiu
Skodu a ¢in spachali zavaznejSim sp6sobom konania - vlamanim,

- spolo€nym konanim s inou osobou neopravnene vnikli do obydlia iného,

- spolo€nym konanim s inou osobou bez povolenia hromadili strelné zbrane,

- spolo€nym konanim s inou osobou sebe alebo inému zadovazili strelivo bez povolenia

¢im spachali

obvineni: 1) F. M., XX XX.XXXX
2) U. X, XX XX XXXX
3) E. W, XX XX XXXX

- zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, odsek 4 pismeno b/ Trestného zdkona s
poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona

- pre€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 odsek 1

Trestného zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona

- zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 295 odsek 1

pismeno b Trestného zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zdkona

2/

v bliz8ie nezistenej dobe od 17.00 hod. dfia 18. decembra 2017 do 16.00 hod. driia 20. decembra 2017
po predchadzajucej vzajomnej dohode si obvineni spolo¢ne vytipovali rodinny dom v meste Z., okres Z.
naY.. S. XXX/X so zamerom tento vykradnut, obv. 1) F. M. z vozidla z. W. P. O..C.. okresu H., ktoré v tom
gase uzival obv. 4) M.S. M. vystupil, obv. 4) M. M. strazil vstup na pozemok a obv. 1) F. M. pe$o presiel
k vytipovanému domu, vnikol na riadne oploteny dvor, preSiel na terasu domu, tu pomocou Sroubovaka
vypadil plastové dvere veduce z terasy do obyvacej izby, v dome si nasadil na hlavu &iernu kuklu, ktoru
mu poskytol obv. 4) M. M., zo skrini v spalni a no€ného stolika odcudzil - 8 krabiciek cigariet zn. X,
1 ks zlatu supravu (retiazka, naramok, prstefi - kombinované ZIté a biele zlato s malymi kamienkami
zirkénu), 1 ks zlatu supravu (retiazka s priveskom, prstefi, nausnice - kombinované ZIté a biele zlato
- matné s malym bielym kamienkom), 2 ks prstene zo ZItého zlata s pravym diamantovym o¢kom, 4
ks prstene bez o¢ka - ZIté zlato, 1 ks prsteft s malymi Eervenymi oCkami - ZIté zlato, 2 ks prstene s
malym bielym o&kom - ZIté zlato, 1 ks prstefi s velkym &ervenym o¢kom - ZIté zlato, 1 ks pansky pecatny
prstefi bez o¢ka a gravirovania - ZIté zlato, 1 ks velky pansky pecatny prsteni s granadtovym o¢kom s
vygravirovanym monogramom - historicky, original pe€atny, 4 ks retiazky zo Zltého zlata, 1 ks retiazku
z dvojakého zlata, 1 ks retiazku zo ZItého zlata Siroka, 1 ks hrubu pansku retiazku zo Zltého zlata, 2 ks
panske naramky - Zlté zlato, 2 ks ddmske naramky - ZIté zlato, 9 parov nausnic - ZIté zlato (guli¢ky, 3
pary bez o¢ka, malé kruhy, velké kruhy, s ¢ervenym oCkom, podlhovasté gravirované, s malymi bielymi



oCkami), 2 ks obrucky, 2 ks obru¢ky po rodi€och, 23 ks priveskov - ZIté zlato (4 ks znamenia, okruhle - 2
x rak, lev, baran, 3 ks platni¢ka, jedno so znamenim, 1 x z kombinovaného zlata, 1 x €ista, 4 x pismeno
- J, 1 x nota, 1 x huslovy klu¢€, 1 x okrahly - kombinované zlato, priemer cca 2 cm, 1 x okruhly tepany
- priemer cca 3 cm, 1 x delfin, 1 x slnie¢ko, 1 x zelena datelinka, 2 x krizik - velky gravirovany cca 3
cm, maly hladky cca 1 cm, 1 x maly zlaty s o¢kom z bielofialového opalu, 1 x maly okruahly anjelik, 1
x zlaté srdie¢ko), 1 ks strieborny ruzenec, supravu Swarovski (nadhrdelnik, naramok, nausnice - hnedé
perly kombinované s bielymi kridtalmi v origindl modrej krabici), 2 ks zlaté dukaty s portrétom D. F.,
ako aj blizSie nespecifikované zlomkové zlato, ktorym konanim spésobili poskodenym E.. F. S., nar.
XX XX.XXXX a F. S., nar. X.X.XXXX, obaja trvale bytom Z., S. XXX/X $kodu nie menej ako 10.018,63
€ a poSkodenim plastovych dveri spbsobili Skodu vo vyske 22,50 €,

teda

obvineni: 1) F. M., XX.XX.XXXX
4) M. M., XX XX XXXX

- spolo&nym konanim s inou osobou si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, Cinom sposobili vacsiu
Skodu a €in spachali zavaznejsim spdsobom konania - vlamanim,
- spoloénym konanim s inou osobou neopravnene vnikli do obydlia iného,

¢im spachali

- zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, odsek 4 pismeno b/ Trestného zdkona s
poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zdkona

3/

po predchadzajucej vzajomnej dohode dfia 19. januara 2018 v Case asi 0 09.15 hod. si spoloCne
vytipovali rodinny dom v obci C. V., okres C. kam prisli vSetci spoloéne na motorovom vozidle zn. W.
Q., ev. €. Z., ktoré v tom Case uzival obv. 4) M. M., kde obv. 1) F. M. z vozidla vystupil, peSo presSiel
k vytipovanému domu, vnikol na riadne oploteny dvor pri rodinnom dome supisné Cislo XXX/XX na
ul. Q. A. v obci C. V., kde preskocil oplotenie v prednej €asti od ulice, nasledne presiel k zadnej Casti
domu a doposial nezistenym predmetom rozbil trojitu sklenend vyplfi na riadne uzamknutych zadnych
vchodovych dverach, cez takto vzniknuty otvor si tieto dvere odomkol kfu€om, ktory sa nachadzal
v zadmke z vnutornej strany dveri, voSiel do priestorov chodby a obyvacej izby, priCom po tom ako
bol majitefkou domu vyrudeny nasledne z miesta odiSiel, ktorym konanim poskodenej E.. O. M., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Zvolenska Slatina, Q. A.F. XXX/XX spésobili poSkodenim vchodovych dveri
Skodu vo vySke 95,-€,

teda

obvineny 1): F. M., XX XX.XXXX

- spolo€nym konanim s inou osobou neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal zavaznej$im
spbsobom konania - vlamanim,

¢imspachal

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona



teda

obvineni 3) E. W., XX XX XXXX
4) M. M., XX XX XXXX

- umyselne poskytliinému pomoc na spachanie trestného €inu, aby neopravnene vnikol do obydlia iného
a ¢in spachali zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim,

¢im spachali

- pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zdkona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona u&astnictvom -
pomocnik podla § 21 ods. 1 pism. d) Tr. zakona

4/

diia 19. januara 2018 v bliz8ie nezistenom €ase od 09.30 hod. do 15.05 hod. po predchadzajicej
vzajomnej dohode si na motorovom vozidle C.. W. Q., ev. ¢.Z., ktoré v tom &ase uzival obv. 4) M. M.,
spoloéne vytipovali rodinny dom v obci N. A, okr. Z. S. A. so zamerom tento vykradnut, kde obv. 1) F. M.
z vozidla vystupil, peSo presiel k vytipovanému domu a neopravnene vnikol na riadne oploteny dvor pri
rodinnom dome &. p. XXX/X na ul. U. v obci N. A., na to sa vratil spat k vozidlu, kde ho &akali obv. 3) E. W.
a obv. 4) M. M. s tym, aby sa obv. 3) E. W. pokusil otvorit zadné dvere na dome za pomoci Sroubovaka
&o sa obv. 3) E. W.E. nepodarilo, kde obv. 1) F. M. skalou rozbil sklenenu izolagnu vyplri dveri veducich
z dvora do kuchyne, nasledne dvere otvoril a vosiel do vnutornych priestorov domu, ktory prehladal
a zo Sperkovnice poloZzenej na komode odcudzil rézne damske prstene a damske naramky na ruku z
chirurgickej ocele a strieborného kovu presne nezisteného poctu, nasledne presiel do miestnosti spalne,
kde z no¢nych stolikov a Sperkovnic odcudzil rbzne Sperky, a to 1 ks pansku obru¢ku hladku z bieleho
kovu s drazkou v strede po jej obvode, 1 ks pansku retiazku zn. Police z chirurgickej ocele s priveskom v
tvare kriza v rozmere cca 5 cm x 3 cm z chirurgickej ocele znacky Police, 1 ks pansky naramok na ruku
zn. Police z chirurgickej ocele s vloZzenou platniCkou s napisom Police, dalej z drevenej Sperkovnice so
zdsuvkami odcudzil 1 ks damsky briliantovy prstefi z bieleho kovu s 1 kamerfiom, 1 ks obruéku z bieleho
kovu so zirkénmi po jej obvode, 1 ks damsky prstef z bieleho kovu s bielym va¢sim kameriom, polovica
obvodu prstefia vykladana zirkénmi, 1 ks prstefi z bieleho kovu po pol obvode a po celej Sirke vykladany
zirkdénmi, 1 ks privesok v tvare anjela z bieleho kovu vykladany zirkonmi, 1 par nausnic z bieleho kovu
so zirkonmi, dalej zo zasuvky no€ného stolika odcudzil 2 ks naramky zn. Q. s priveskami z chirurgickej
ocele a zo zasuvky no&ného stolika vybral drevenu Sperkovnicu s &inskym motivom, z ktorej odcudzil
1 ks prsten zo Zltého kovu v kombinacii s Eervenym kovom s rubinovym kamefom o rozmere 2 cm, 1
ks prsten zo Zltého kovu v kombinacii s bielym kovom s kamerfiom tyrkys, 1 ks prstefi so ZItého kovu
s kamenom mlieény opal, 1 ks prsten zo Zltého kovu s cca 7 kusmi bielych zirkénov, 1 par nausnic zo
ZItého kovu v tvare kruhu o priemere cca 6 cm, dalej 1 ks retiazku zo ZItého kovu vzor figaro, 1 ks pansku
retiazku zo ZItého kovu ru€ne pilovanu, 1 ks damsku retiazku zo ZItého kovu, 1 ks privesok zo Zltého
kovu v tvare slzy so zelenym kamefiom po obvode so zirkdnmi, 1 ks privesok zo Zltého kovu v tvare
kruhu s vlozenym Ciernym sklom so zelenymi kvetmi, 1 ks damsky naramok zo Zltého kovu, zo zasuvky
odcudzil 1 ks V. privesok v tvare srdca o priemere cca 3,5 cm s retiazkou, 1 ks damsky naramok V. s
priveskami v tvare srdieCok, 1 ks privesok V. v tvare srdca zelenej farby, dalej odcudzil 1 ks kuchynsky
néz zn. Jamie Oliver, zelenej farby s dizkou &epele cca 8 cm, z komody pod televizorom v obyvacej
izbe 3 ks cestovné pasy 0séb Q. C., M. C. a D. C., ktorym konanim spésobili poskodenym Q. C., nar.
XX XX.XXXX a M. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom N. A., U. Y. XXX/X §kodu na odcudzenych
veciach vo vy8ke nie menej ako 5.170,80 € a podkodenim zariadenia 8kodu vo vydke 77,50 €,

teda
obvineni: 1) F. M., XX XX.XXXX

3) E. W, XX XX XXXX
4) M. M., XX XX XXXX



- spolo&nym konanim s inou osobou si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, €inom spdsobili vacsiu
Skodu a €in spachali zavaznejsim spésobom konania - vlamanim,
- spolo€nym konanim s inou osobou neopravnene vnikli do obydlia iného,

¢im spachali

- zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, odsek 4 pismeno b/ Trestného zékona s
poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zdkona.

Zato sa odsudzuju

Obzalovany 1/ F. M.

Podla § 212 ods. 4 Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 7 Tr. zakona, § 36 pism. |/, pism. n/ Tr. zakona, § 37
pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, § 49 ods. 2 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona
na uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, sud obZalovaného 1/ pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Tr. zédkona, sud obZalovanému 1/ uklada aj trest zakazu pobytu v obvode
Okresného sudu Zvolen (obvod okresu Zvolen, Detva, Krupina), vo vymere 2 (dvoch) rokov.
Obzalovany 2/ U. X.

Podla § 212 ods. 4 Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 7 Tr. zakona, § 36 pism. |/, pism. n/ Tr. zakona, § 37
pism. h/ Tr. zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zdkona, § 46 Tr. z&kona na uhrnny
a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, sud obZalovaného 2/ pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona, sud zruSuje vyrok o treste uloZzenom obZalovanému 2/ skor$im rozsudkom
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T 49/2018 zo dria 13.12.2018, pravoplatného 17.12.2018,
ktorym bol obZalovanému 2/ podla § 212 ods. 4 Tr. zdkona uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere
2 (dvoch) rokov s uréenim skuSobnej doby 3 (troch) rokov, za su€asného ulozenia mu obmedzenia
spocivajuceho v zakaze stretavania sa so spoluobZalovanymi po€as skuSobnej doby, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

V ostatnom rozsudok sp. zn. 2T 49/2018 Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 13.12.2018, zostava
nezmeneny.

Obzalovany 3/ E. W.

Podla § 44 Tr. zakona, sud u obzalovaného 3/ upusta od uloZzenia suhrnného tr
estu podla § 42 Tr. zakona, pretoze trest uloZzeny obzalovanému 3/ skor§im rozsudkom Okresného
sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 2T 49/2018 zo dfa 13.12.2018, pravoplatného dna 18.12.2018, ktorym
obZalovanému 3/ bol uloZzeny podfa § 188 ods. 3 Tr. zakona, trest odfiatia slobody vo vymere 8 (osem)
rokov a 6 (Sest) mesiacov, so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia, za sucasného ulozenia mu trestu prepadnutia veci a ochranného dohladu v trvani 2 (dvoch)
rokov, poklada na ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatocny.



Obzalovany 4/ M. M.

Podla § 44 Tr. zakona, sud u obZalovaného 4/ upusta od wulozenia suhrnného tr
estu podla § 42 Tr. zakona, pretoze trest uloZzeny obzalovanému 4/ skor§im rozsudkom Okresného
sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 2T 49/2018 zo dfa 13.12.2018, pravoplatného dna 18.12.2018, ktorym
obZalovanému 4/ bol uloZzeny podla § 188 ods. 3 Tr. zakona, trest odfiatia slobody vo vymere 7 (sedem)
rokov nepodmienecne, so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia, za suasného ulozenia mu trestu prepadnutia veci a ochranného dohladu v trvani 2 (dvoch)
rokov a ochranného opatrenia - zhabania veci, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Podla 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud:

pre skutok 1/:

- uklada obzalovanym: 1/F. M., 2/ U. X., 3/ E. W.,

povinnost’ nahradit spolo¢ne a nerozdielne Skodu poskodenému:

-L.-V.Q.,, L..V.., so sidlom U. R. X, XXX XX M., ICO: XXXXXXXX, vo vySke 2.446,73 € (z titulu poistného
plnenia),

pre skutok 2/:

- uklada obzalovanym: 1/ F. M. a 4/ M. M.,

povinnost’ nahradit spolo¢ne a nerozdielne $kodu poSkodenym:

-E..F. 8., nar. XX.XX.XXXX a F. 8., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale M. Z., S. XXX/X, vo vyske 10.041,13
€.

pre skutok 4/

- uklada obzalovanym 1/ F. M., 3/ E. W. a 4/ M. M.,

povinnost’ nahradit spolo¢ne a nerozdielne $kodu poSkodenym:

- Q. C., nar. XX. XX.XXXX a M. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom N. A., U. XXX/X, vo vy$ke 5.248,30 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku, sud poskodenych:

- X.. Xo M., nar. XX XX XXXX, trvale bytom W. Z., Q. X,

- X. M., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Z.,Y.. S. XXXIXX,

-F. 8., nar. XX.XX.XXXX a F. S., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom Z., S. XXX/X,
-Q. C., nar. XX.XX.XXXX a M. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom N. A., U. XXX/X,
so zvySkom ich naroku na ndhradu 8kody, ich odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal pod &. 2Pv 48/18 dna 14. 11. 2018 obzalobu na obv. 1/
F.M., 2/U. X, 3/E.W. a4/ M. M. pre:

v bode 1/ podanej obzaloby:

pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zakona, pre precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294
ods. 1 Tr. zakona, spolupachatelstvom podfla § 20 Tr. zakona, pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 295 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Tr.
zakona a pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zakona,

v bode 2/ podanej obzaloby:

pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zakona a pre pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona,
spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zakona,



v bode 3/ podanej obZaloby:

pre prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona
spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zakona a uc€astnictvom - pomocou podla § 21 ods. 1 pism. d) Tr.
zakona,

v bode 4/ podanej obZaloby:

pre zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zdkona spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zakona a pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona,
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zadkona,

na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Na hlavnom pojednavani na zaklade vyhlasenia obZalovanych 1/, 2/, 3/, 4/ o svojej vine, senat za suhlasu
prokuratora Okresnej prokuratury Zvolen, obhajcov obzalovanych a poskodenych podfa § 257 ods. 7
Tr. poriadku ich vyhlasenie prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu,
v akom vSetci Styria obzalovani priznali spachanie skutku nevykona a vykona len dékazy suvisiace s
vyrokom o treste, ochrannom opatreni a ndhrade Skody.

V sulade s § 268 ods. 2 Tr. poriadku na hlavhom pojednévani boli oboznamované zavery znaleckych
posudkov ( €l. 1012-1055 ) ohfadom stanovenia vieobecnej hodnoty odcudzenych a poSkodenych veci,
v sulade s § 269 Tr. poriadku boli na hlavhom pojednavani Citané aj listinné dékazy a to:

- listiny poistovne L. ( &l. 390-393, 566 ), vyjadrenie poistovne Y. ( &l. 862 ),

odborné vyjadrenie k zbraniam ( ¢l. 448), odborné vyjadrenie ohfadom visiaceho zdmku ( ¢l. 451 ),
odborné vyjadrenie (Cl. 453, 455, 457 ),

- listiny k osobe obZalovaného 1/ F. M. a to odpis z registra trestov ( €l. 1277 ),

sprava o priestupkoch ( &l. 1183), sprava Mesta N.C. ( &l. 1182 ), sprava UVTOS (&l. 1189 ),

- listiny k osobe obzZalovaného 2/ U. X. a to odpis z registra trestov ( ¢l.

1280 ), rozsudok Okresného sudu R. V. sp. zn. 2T/49/2018 ( &l. 1254 a nasl. ), rozsudok Okresného
sudu H., sp.zn. 3T/178/08 ( &l. 1180 a nasl. ), sprava o povesti obce V. ( €l. 1194, sprava o priestupkoch
(&l. 1196 ), sprava UVTOS ( &l. 1199 ), vypisy z OR ( &l. 1201),

- listiny k osobe obZalovaného 3/ E. W. a to odpis z registra trestov ( €l.

1281 ), rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 26/16 ( ¢l. 1298 ), rozsudok Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 2T/49/2018 ( &l. 1254 a nasl. ), rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom
sp. zn. 2T/163/2003 ( €l. 1207 ), trestny rozkaz Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/53/2010 ( ¢l. 1225),
sprava o povesti Mesta Velky Krti§ ( &l. 1229 ), sprava o priestupkoch ( &l. 1231 ), sprava z UVV
(€l.1237),

- listiny k osobe obZalovaného 4/ M. M. a to odpis z registra trestov ( &l.

1283 a nasl. ), rozsudok Okresného sudu R. V.M. sp. zn. 2T 49/18 ( ¢&l. 1254 a nasl. ), rozsudok
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/9/2011 ( &l. 1248 ), rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3T/259/09 ( &l. 1265 ), trestny rozkaz Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/ 39/2015 ( €l. 1272 ), trestny
rozkaz Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/26/15 ( ¢€l. 1274 ), spravu o povesti Mesta Krupina ( €l.
1278 ), spravu o priestupkoch ( &l. 1280 ), spravu z UVV Banska Bystrica ( &l. 1287 ), pric¢om zo strany
obZalovanych po ich pre€itani namietky neboli, k listinnym dékazom na nevyjadrili.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zadkona, trestného Cinu kradezZe sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym , Ze
sa jej zmocni a spbdsobi tak malu 8kodu. Za to sa potresta odfiatim slobody aZ na dva roky.

Podla ods. 3 pism. a) citovaného zakonného ustanovenia, odfatim slobody na Sest mesiacov az tri roky
sa pachatel potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 alebo 2 a spdsobi nim vacsiu Skodu.

Podla ods. 4 pism. b) citovaného zakonného ustanovenia, odfiatim slobody na tri roky az desat rokov
sa pachatefl potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznej$im spdsobom konania.

Podla § 294 ods. 1 Tr. z&kona, trestného €inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami
sa dopusti ten, kto sebe alebo inému vyrobi, dovezie, vyvezie, prevezie, prepravi, zadovazi alebo drzi
strelivo bez povolenia, alebo taku ¢innost' sprostredkuje. Za to sa potresta odfatim slobody na jeden
rok az pat rokov.

Podla § 295 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, trestného €inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami sa dopusti ten, kto bez povolenia hromadi strelné zbrane, hromadne U&inné zbrane, strelivo
alebo vybusniny. Za to sa potresta odfiatim slobody na tri az osem rokov.



Podla § 194 ods. 1 Tr. zadkona, trestného Cinu poruSovania domovej slobody sa dopusti ten, kto
neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva. Za to sa potresta odnatim slobody
az na dva roky.

Podla odseku 2 pism. a) citovaného zdkonného ustanovenia, odfatim slobody na jeden az pat rokov
sa pachatefl potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 aj zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pism. €) Tr. zadkona, zavaznejSim spdsobom konania sa rozumie pachanie trestného &inu
aj vlamanim.

Podla § 245 ods. 1 Tr. zadkona, trestného Cinu poSkodzovania cudzej veci sa dopusti ten, kto znici,
poskodi alebo urobi neupotrebitefnou cudziu vec a spbsobi tak na cudzom majetku malu Skodu. Za to
sa potresta odfatim slobody az na jeden rok.

Podfa § 20 Tr. zdkona, ak bol trestny &in spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych
pachatelov ( spolupachatelov ), zodpoveda kazdy z nich, ako keby trestny ¢in spachal sam.

Uvedenym konanim obZalovani 1/, 2/, 3/, 4/ po objektivnej aj subjektivnej stranke v bodoch 1/, 2/, 3/,
4/ vyroku rozsudku naplnili zakonné znaky trestnych €inov tak, ako su tieto rozvedené vo vyroku tohto
rozsudku, u kazdého obZalovaného zvlast.

Sud mal uvedené konania obZalovanych za preukazané nielen priznanim sa obzalovanych ku skutkom
uvedenych vo vyroku tohto rozsudku, ale aj na zaklade vykonaného dokazovania v pripravhom konani
- vypovedami samotnych obZalovanych, vypovedami svedkov - poSkodenych, svedkov, zapisnicami
o obhliadkach miest ¢inov s fotodokumentaciami, odbornymi vyjadreniami a znaleckymi posudkami k
hodnote odcudzenych veci a poSkodenych veci, zapisnicami o rekognicii, lustraciou zbrani a vozidiel
a dalsimi listinnymi dékazmi obsiahnutymi v spise, t.j., Ze skutky obsiahnuté vo vyroku tohto rozsudku
boli spachané a tieto spachali v spolupachatelstve prave obzalovani 1/, 2/, 3/, 4/ tak, ako su popisané
vySSie. Preto obzalovanych 1/, 2/, 3/, 4/ sud uznal za vinnych v zmysle podanej obzaloby.

V3etci obZalovani konali v tzv. priamom umysle.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zdkonom ustanovenych zasad pre ukladanie
trestov. Z tychto vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostiou. Pachatefovi mozno ulozit' len taky druh trestu a v takej vymere, ako ustanovuje
Trestny zakon, pri¢om tento zakon v osobitnej asti ustanovuje len trestné sadzby trestu odriatia slobody.
Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost' jeho napravy.

Obzalovany 1/ F. M. je slobodny, bezdetny. Po¢as doterajSieho vykonu vazby dva mesiace aj pracoval,
aktualne uz nie z dévodu, Ze zamestnavatel odiSiel z priestorov vaznice. Nebol doposial disciplinarne
potrestany ale ani odmeneny. Prejavil ochotu uhradit poSkodenym Skodu, ktoru im svojim konanim
spbsobil. Poukazal na obsah jeho Ziadosti o prepustenie z vazby na slobodu zo dha 08.01.2019,
najma skuto€nosti, ktoré ho viedli k spachaniu Zalovanej trestnej ¢innosti. Podotkol, Zze posledny zo
Zalovanych skutkov bol spachany v januari 2019, pricom od tejto doby sa uz Ziadneho protiprdvneho
konania nedopustil. | napriek tomu, Ze bol zamestnany, trestnu €innost’ pachal z dévodu finanénej tiesni,
existencie exekucii a z toho nasledne vyplyvajucich zablokovani jeho uctov, ktoré nepriaznivé okolnosti
neskdr pominuli ( exekucia nezakonna, vratenie mu finanénych prostriedkov ).

Obzalovanému 1/ polah&uje, Ze sa priznal k spachaniu skutkov, napomahal pri objasriovani tejto trestnej
¢innosti organom &innym v trestnom konani a tieZ sudu ( § 36 pism. 1), n) Tr. zdkona ). Na druhej strane
mu pritazuje, Ze spachal viac trestnych €inov a bol uz sidom odsudeny ( § 37 pism. h), m) Tr. zakona ).

Obzalovany 2/ U. X. je slobodny, bezdetny, pred vykonom véazby bol V.. Rovnako ako obZalovany
1/ vo vykone vazby pracoval, aktualne nepracuje s poukazom na tie isté dovody, aké su uvedené u
obzalovaného 1/. Nebol disciplinarne potrestany, ale ani odmeneny.



Obzalovanému 2/ polah&uje, Ze sa priznal k spachaniu skutkov, napomahal pri objasfiovani tejto trestnej
¢innosti organom &innym v trestnom konani a tieZ sudu ( § 36 pism. I), n) Tr. zdkona ). Na druhej strane
mu pritaZuje, Ze spachal viac trestnych €inov ( § 37 pism. h) Tr. zédkona ).

Obzalovany 3/ E. W. je rozvedeny, ma spolu 11 deti so Siestimi Zenami, z ktorych eSte 3 su maloleté.
Keby nebol obmedzeny na osobnej slobode, Zil by s nimi v spoloénej domacnosti spolu s ich matkou,
pretoZe takto to bolo aj pred vykonom trestu odfiatia slobody. Vo vykone trestu je pracovne zaradeny,
zatial nebol disciplindrne odmeneny. Nebol ani potrestany.

Obzalovanému 3/ polah&uje, Ze sa priznal k spachaniu skutkov ( § 36 pism. I) Tr. zakona ). Na druhej
strane mu pritaZuje, Ze spachal viac trestnych inov a bol uz sudom odsudeny ( § 37 pism. h), m) Tr.
zékona ).

Obzalovany 4/ M. M. je rozvedeny, ma 3 deti, z ktorych eSte 1 je maloleté a s ktorym spolu s jeho matkou
pred vykonom trestu odfiatia slobody Zil v spoloénej domacnosti. Po¢as vykonu trestu je pracovne
zaradeny zatial bez disciplinarnej odmeny, &i trestu.

Obzalovanému 4/ polah&uje, Ze sa priznal k spachaniu skutkov ( § 36 pism. |) Tr. zakona ). Na druhej
strane mu pritaZuje, Ze spachal viac trestnych inov a bol uz sudom odsudeny ( § 37 pism. h), m) Tr.
zékona ).

Vychadzajuc z uvedeného, potom senat obZalovanému 1/ F. M. uloZil uhrnny trest odhatia slobody a to
nepodmienecny vo vymere 48 mesiacov, ked s poukazom na potrebu ukladania mu uhrnného trestu a
to aj za aplikacie tzv. asperanej zadsady a pouzitia ustanovenia § 38 ods. 7 Tr. zakona ( s poukazom na
opatovné spachanie zlo€inu - § 38 ods. 5 Tr. zakona ), dalej skuto€nosti, Ze skutkov sa dopustil po€as
plynutia mu skuSobnej doby z podmienedného prepustenia ( Krajského sudu S. sp. zn. 1Ntc/12/2017 ),
pri rovnosti polahCujucich a pritazujucich okolnosti, iny druh trestu nezZ nepodmieneény v danom pripade
sud ulozit ani nemohol. Pokial sa jedna o vymeru trestu, sud mohol obZalovanému 1/ ukladat po uprave
v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni, trest odfiatia slobody v rozpati od 3 do 12 rokov 4 mesiace.
Sud sa stotozZnil s navrhom prokuratora a obzalovanému 1/ uloZil trest vo vymere 48 mesiacov, ktory
v danom pripade vzhfadom na okolnosti pripadu a aj osobu samotného obZalovaného ( rozvedené
vySSie ) povazoval za zakonny a zaroven i primerany jednak na napravu obzZalovaného 1/, ako aj na
ochranu spoloénosti. Pre vykon tohto trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, kedZe za poslednych 10 rokov pred spachanim skutkov uz obZalovany 1/ bol vo vykone trestu
pre spachanie umyselného trestného Cinu. Rovnako sa stotoznil s navrhom prokuratora aj na ulozenie
mu trestu zakazu pobytu v obvode Okresného sudu C. ( obvod okresu C., U., Z. ) a to vo vymere 2 rokov.
Tento trest z pohladu zabezpecéenia ochrany majetku, verejného poriadku, z pohladu toho, Ze sa u neho
jedna o spachanie umyselnych trestnych €inov s miestom ich spachania prave v obvode daného obvodu
okresu a s poukazom na to, Ze obzalovany 1/ ma trvalé bydlisko mimo obvodu okresu C., povazoval
sud za ulozeny zakonne a spravodlivo.

U obzZalovaného 2/ U. X. s poukazom na prevahu polah&ujucich okolnosti nad pritazujucimi, s poukazom
na potrebu ukladania mu uhrnného a suhrnného trestu ( vo vztahu ku odsudeniu Okresnym sudom
R. V. sp. zn. 2T/49/2018, ktorym rozsudkom zo dfia 13.12.2018, pravoplatnym dna 17.12.2018 mu bol
uloZeny podmieneény uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 rokov s uréenim skuSobnej doby v
trvani 3 rokov a to za pouzitia aj zmierfiujuceho ustanovenia § 39 Tr. zakona, za dva skutky spachané
v januari 2018 vo forme pripravy a pomoci - § 212 ods. 4, § 194 ods. 2 Tr. zakona ), za pouzitia aj tzv.
asperacnej zasady, sud mohol obZalovanému 2/ ukladat’ trest odfatia slobody vo vymere od 3 rokov do
9 rokov a 2 mesiacov ( sud najskér zniZil hornd hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby o 1/3-tinu
vplyvom prevahy pofah&ujucich okolnosti a nasledne zvysil takto upravena hornd hranicu 7 rokov a 8
mesiacov o 1/3-tinu vplyvom aplikacie tzv. asperaénej zasady, t.j. hornd hranica je 9 rokov a 2 mesiace ).
Sud sa nestotoznil s navrhom prokuratora na ukladanie obZalovanému 2/ trestu odnatia slobody vo
vymere 5 rokov a 4 mesiacov nepodmienecne, pretoze takyto trest s poukazom na obzalovanym 2/
spachané &iny v zmysle tohto rozsudku ( len skutok 1/) a v zmysle rozsudku Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. 2T/49/2018, vo vztahu ku ktorému bolo potrebné ukladanie suhrnného trestu ( dva
skutky vo forme pripravy a pomoci ), sud povazoval s poukazom na tieto okolnosti za neprimerane
prisny, pricom podla nazoru sudu na napravu obzalovaného 2/, tiez ochranu spolo€nosti postaéi aj
trest kratSieho trvania. Preto mu sud ulozZil trest vo vymere 3 rokov nepodmienecne. Jedna s a o trest
uloZeny na samej spodnej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby, prihliadnic na skutognost, Ze
v danom trestnom konani sa u obZalovaného 1/ jedna len o spachanie jedného skutku v porovnani



s ostatnymi spoluobzZalovanymi v tejto veci, neopomenujuc fakt, Zze sud obzalovanému 2/ ukladal uz
suhrnny trest za spachanie viacerych skutkov a to aj zlo¢inov. Pre vykon tohto trestu sud obZalovaného
2/ zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia a to s poukazom
na znenie ustanovenia § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona. KedZe sud obZalovanému 2/ ukladal suhrnny
trest, bolo potrebné zrusit vyrok o treste z predchadzajuceho odsudenia a to rozsudku Okresného sudu
Rimavské Sobota sp. zn. 2T/49/2018 zo dia 13.12.2018, pravoplatného 17.12.2018, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad. V ostathom rozsudok sp. zn. 2T/49/2018 Okresného sudu Rimavska Sobota zo dna
13.12.2018, zostava nezmeneny.

U obzalovaného 3/ E. W., sud s poukazom na potrebu ukladania mu suhrnného trestu k odsudeniu
Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 2T/49/2018 zo dha 13.12.2018, pravoplatného 18.12.2018,
ktorym bol obZalovany 3/ odsudeny podla § 188 ods. 3 Tr. zdkona a bol mu uloZzeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 8 rokov a 6 mesiacov, trest prepadnutia veci a ochranny dohlad vo
vymere 2 rokov, postupoval tak, Ze podla § 44 Tr. zadkona, upustil od ukladania suhrnného trestu, lebo
tento trest uloZzeny mu Okresnym sudom Rimavska Sobota sp. zn. 2T/49/2018, povazoval na ochranu
spolo€nosti a napravu pachatela za dostatoény. Sud poukazuje, Ze v konani vedenom na Okresnom
sude Rimavska Sobota sa jednalo o trestné €iny prisnejSie trestné ( s trestnou sadzbou najprisnejSou
2o zbiehajucej sa trestnej Cinnosti a to podfa § 188 ods. 3 Tr. zdkona - trestna sadzba 10 az 15
rokov ), nez v konani vedenom na tunajSom sude ( s trestnou sadzbou najprisnejSou zo zbiehajuce;j
sa trestnej Cinnosti a to podla § 212 ods. 4 Tr. zakona - trestna sadzba 3 - 10 rokov ), pric¢om za
uvedené trestné €iny bolo potrebné obZalovanému 3/ ukladat’ jeden trest a to suhrnny. S poukazom na
uvedené sud takyto postup u obZalovaného 3/ a upustenie od ukladania suhrnného trestu povazoval
za zakonny a spravodlivy, akceptujuc vSetky okolnosti daného pripadu u tohto obZalovaného, ako aj
potrebu individualnej a generalnej prevencie.

Aj u obZalovaného 4/ M. M. bolo potrebné rovnako ako aj u obZalovaného 3/ E. W., ukladat mu suhrnny
trest vo vztahu k totoznému rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T/49/2018. Ohladom
pouzitia ustanovenia § 44 Tr. zakona u obzalovaného 4/ sud poukazuje na zdbvodnenie vysSie ( u
obzalovaného 3/ ), ked z rovnakych dévodov sud u obzalovaného 4/ upustil od ukladania mu suhrnného
trestu. Podla nazoru sudu by bolo nadbyto€né na tomto mieste u tohto obZalovaného uvadzat rovnaké
zdévodnenie aplikacie § 44 Tr. zakona aj je to uvedené u obZalovaného 3/.

Pokial sa jedna o vyrok o Skode, poSkodeni si v danom trestnom konani uplatnili nahradu Skody. Vo
vySke, o ktorej sud pochybnosti nemal ( tak ¢o do titulu i vySky ), ulozZil obzalovanym spdsobenu Skodu
spolo¢ne a nerozdielne poSkodenym nahradit' tak, ako to konkrétne vyplyva z vyrokovej €asti tohto
rozsudku. Vo zvySku nimi uplatnenej Skody, ktorej preukazanie by uz presiahlo potrebu tohto trestného
konania, ich odkazal na civilny proces tak, ako to vyplyva z vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2 ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj protijeho voli  (§ 345/1)



- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie
mdbze podat’ len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu  ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie  ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku,
ak toto poruSenie mohlo  spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



