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Uznesenie

Najvy$si spravny sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: MEAT IMPORT s.ro., ICO: 44
833 555, so sidlom: Jantarova 30, 040 01 KoSice, pravne zastupeného: JUDr. Peter Beluscak,
advokat, so sidlom: Jantarova 30, 040 01 KoSice, proti Zalovanému: Financné riaditelstvo Slovenskej
republiky, so sidlom: Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o preskumanie rozhodnutia Zalovaného
¢. 100370988/2018 zo dna 14.02.2018, konajic o kasacnej staznosti zalobcu (stazovatela) proti
pravoplatnému rozsudku Krajského sudu v KoSiciach €. k. 6S/45/2018-94 zo dna 25.03.2021, takto

rozhodol:

I. NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky kasatné konanie zastavuje.

1. Ugastnikom konania pravo na nahradu trov kasaéného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Krajsky sud v KoSiciach napadnutym rozsudkom podfa § 190 zékona &. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok (dalej aj ,SSP*“) zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca domahal preskimania zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného €. 100370988/2018 zo diia 14.02.2018. Tymto rozhodnutim Zalovany potvrdil
rozhodnutie Darfiového uradu KoSice &. 102243566/2017 zo dna 24.10.2017, ktorym spravca dane
vyrubil Zalobcovi rozdiel dane v sume 180.524,43 eur na dani z pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie
marec 2014. Nahradu trov konania krajsky sud ucastnikom nepriznal.

2. Proti uvedenému rozsudku podal pravny zastupca Zalobcu (staZzovatela) dfia 21.05.2021 v zdkonnej
lehote kasaénu staznost, ktorou sa domahal, aby kasaény sud zmenil rozsudok krajského sudu tak, Ze
zruSuje rozhodnutie zalovaného ako aj prvostupfiového spravneho organu a vratil vec Zalovanému na
dalSie konanie. Eventualne navrhol, aby kasa¢ny sud zrusil rozsudok krajského sudu a vec mu vrétil na
dalSie konanie. Su¢asne pozadoval nahradu trov konania.

3. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky zagal vykonavat' svoju €innost odo dia 1.8.2021 (§ 101e
ods. 1 zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov). Vykon sudnictva
preSiel z NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky odo
dna 1.8.2021 vo vSetkych veciach, v ktorych je od 1.8.2021 dana pravomoc Najvys8ieho spravneho
sudu Slovenskej republiky (&l. 154g ods. 4 a 6 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s § 101e ods. 2
zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov). Prejednavana vec bola
pbvodne predloZzena NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky a bola jej pridelena sp. zn. 1Sfk/38/2021.
0Od 1.8.2021 je na konanie v tejto veci prislusny NajvyS$Si spravny sud Slovenskej republiky. Vec bola
nahodnym vyberom pridelena kasaénému senatu 1S NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky,
ktory o nej rozhodol pod pévodnou spisovou znackou.

4. Podla § 35 ods. 1 SSP ,Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a povinnosti,
organ verejnej spravy a ten, komu ju zakon priznava.”



5. Podla § 97 SSP: ,Ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).”

6. Podla § 99 pism. b) SSP: ,Spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podla § 98 ods. 1.¢

7. Podla § 452 ods. 1 SSP: ,Na konanie na kasanom sude sa primerane pouziju ustanovenia druhej
Casti tohto z&kona, ak tento zakon neustanovuje inak.”

8. Podla § 25 SSP: ,Ak tento zdkon neustanovuje inak, pouziju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia prvej a druhej €asti Civilného sporového poriadku okrem ustanoveni o intervencii.

L]

9. Podfa § 62 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,CSP*): ,Ak strana nema
procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.”

10. Kasacny sud z obsahu spisového materialu zistil, Ze kasacna staznost bola doru€¢ena Krajskému
sudu v Kosiciach prostrednictvom pravneho zastupcu staZovatela elektronicky dria 21.05.2021.
Lustraciou stazovatela v obchodnom registri SR kasaény sud zistil, Zze na zaklade uznesenia Okresného
sudu Kosice |, sp. zn. 28CbR/48/2018 zo dfia 11.03.2021 bola obchodna spolo&nost MEAT IMPORT
s.r.o. dha 12.05.2021 vymazana z obchodného registra. Stazovatel teda eSte pred podanim kasacnej
staznosti zanikol ako pravnicka osoba bez pravneho nastupcu, priCom sa tak stalo na zaklade
rozhodnutia registrového sudu o vymaze tejto spolo¢nosti z obchodného registra (§ 68 ods. 1 zakona
€. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik).

11. Z uvedeného vyplyva, Ze v €ase podania kasacnej staznosti staZzovatel nemal pravnu subjektivitu a
tym ani procesnu subjektivitu. Procesnou subjektivitou disponuje len taka pravnicka osoba v procesnom
postaveni zalobcu, ktora ma spdsobilost’ byt nositelom prav a povinnosti (§ 35 ods. 1 SSP).

12. Procesnd subjektivita je procesnou podmienkou konania na strane ucastnika konania. Procesnou
podmienkou sa rozumie uréita procesna danost, ktora musi existovat, aby spravny sud mohol vo veci
meritorne rozhodnut. Krajsky sud i kasacny sud su v zmysle § 97 SSP povinni skumat procesné
podmienky ex officio v kazdom Stadiu spravneho sudneho konania. Nedostatok procesnej subjektivity,
ked staZovatel zanikol bez pravneho nastupcu, je neodstranitelnym nedostatkom procesnej podmienky
konania, ktorého nasledkom je zastavenie kasaéného konania podla § 99 pism. b) SSP v spojeni s §
35 0ds. 1 SSP, § 452 ods. 1 SSP, § 25 SSP a § 62 CSP.

13. Vzhladom na skutonost, Ze nedostatok procesnej podmienky konania spoc€ivajuci v absencii

procesnej subjektivity Zalobcu ako staZovatela v kasaénom konani nie je mozné odstranit, Najvy3si
spravny sud kasacné konanie zastavil podla § 99 pism. b) SSP.

14. O néaroku na nahradu trov kasa¢ného konania rozhodol kasa¢ny sud podla § 467 ods. 1 SSP v
spojeni s § 467 ods. 4 SSP a § 170 pism. b) SSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov kasa¢ného konania nema
pravo na nahradu trov konania.

15. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho spravneho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0
(§ 147 ods. 2 SSP v spojeni s § 139 ods. 4 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.



