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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyfiou JUDr. Ivetou Sykorovou v pravnej veci Zalobcu: Slovensky
plynarensky priemysel, a.s., so sidlom: Mlynské nivy 44/a, Bratislava, ICO: 35 815 256, proti Zalovane;j:
X Xo, Al XX XX XXXX, W.: T XX, XXX XX Z. X, zastGpenej: JUDr. Rastislav Skyba, advokat, so sidlom:
Farska 6, 010 01 Zilina, o zaplatenie 120,53 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zaloba sa zamieta.

Zalovana ma vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou dorudenou sudu dna 27.07.2015 domahal, aby sid zaviazal Zalobkyfiu na
zaplatenie sumy 120,53 € spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5,15 % ro¢ne od 25.06.2014 do
zaplatenia a uplatnil si vo&i Zzalovanej trovy konania. Na odévodnenie Zaloby uviedol, Ze uzavrel so
Zalovanou dia 01.10.2013 Zmluvu o zdruZenej dodavke plynu pre odberatela plynu v domacnosti,
na zéklade ktorej bol Zalobkyni dodavany zemny plyn. Z dévodu nedodrzania zmluvne dohodnutych
platobnych podmienok, t.j. z dbvodu omeSkania Zalovanej s uhradou platieb - nedoplatku z vyucétovace;j
faktury a nakladov na vystavenie upomienok v celkovej vySke 142,- €, naco bola Zalobkyfia upozornena
upomienkou zo dna 10.04.2014, bol odber Zalovanej v zmysle &l. IV.31 Obchodnych podmienok
poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke plynu pre odberatefov plynu kategérie domacnost (dalej v
texte aj len ,,OP“) vyhodnoteny ako neopravneny odber v zmysle § 82 ods. 1 pism. g) zakona &. 251/2012
Z.z. o energetike v platnom zneni, na zaklade ¢oho doslo k preruSeniu dodavky zemného plynu do
odberného miesta (dalej v texte aj len ,OM®) Zalovane;j.

2. Naklady spojené s preruSenim a naslednym obnovenim dodavky zemného plynu z dévodu neplnenia
povinnosti Zalovanej su neefektivnymi nakladmi Zalobcu a Zalovana je povinna v zmysle ¢&l. VII.5
OP ich Zalobcovi uhradit v zmysle sadzieb Cennika externych sluZieb a vykonov platného v Case
preruSenia a obnovenia dodavky zemného plynu. Naklady Zalobcu na preruSenie dodavky zemného
plynu do odberného miesta Zalovaného boli vyfakturované Zalovanej ako naklady na zabezpelenie
uctovného prerusenia / obmedzenia dodavky zemného plynu, vratane dopravy, kedZze meradlo Zalovane;j
(odberatela) bolo bud nedostupné, alebo Zalovana preruSenie / obmedzenie fyzicky neumoznila, a to
vo vySke 78,53 € fakturou €. 4900081496, vyhotovenou diia 10.06.2014, splatnou dria 24.06.2014.
Zalobca vyzval zalovanu na zaplatenie pohladavky v suvislosti s preruSenim a obnovenim dodavky
zemného plynu upomienkami - vyzvou na zaplatenie pohladavky zo dria 18.11.2014. Zalovana vsak
doposial zalobcovi sumu 120,53 € neuhradila.

3. Zalobca k Zalobe pripojil nasledovné listinné dékazy, z ktorych sud zistil:



4. Zo Zmluvy o zdruzenej dodavke plynu pre odberatelov plynu v domacnosti (.1. 3 spisu) uzatvorenej
dria 01.10.2013 medzi Zalobcom ako dodavatelom a Zalovanou ako odberatefom sud zistil, Ze adresa
odberného miesta je v Obci N. na ul. T., &islo orientacné XX. Odberatel svojim podpisom potvrdil, Ze sa
oboznamil s obsahom OP a Cennikom, ako aj s pravom dodavatela na ich jednostrannui zmenu.

5. Zalobca vyzvou zo diia 10.04.2014 (E.I. 4 spisu) vyzval Zalovanu na zaplatenie sumy 142- €,
pozostavajucej zo sumy 139,- €, ktora bola vyfakturovana za dodavku zemného plynu fakturou ¢.
6102051241 splatnou dria 31.03.2014 a zo sumy 3,- € vyfakturovanej za zaslanie upomienky fakturou
€. 6102051241 splatnou dria 24.04.2014.

6. Z faktury €. 4900081496 (C.I. 5 spisu) splatnej dia 24.06.2014 sud zistil, Ze Zalobca vyfakturoval
Zalovanej sumu 78,53 € za zabezpecenie uctovného prerusenia / obmedzenia dodavky zemného plynu
z titulu neopravneného odberu pre koncového odberatela vratane dopravy, v pripade, Ze meradlo je
nedostupné, alebo odberatel prerusenie / obmedzenie neumoznil.

7. Z faktury €. 49000811681 splatnej dia 24.06.2014 (€.l. 6 spisu) sud zistil, Ze Zalobca vyfakturoval
Zalovanej sumu 42,- € za zabezpecenie obnovenia dodavky zemného plynu do odberného miesta, v
ktorom z titulu neopravneného odberu nenastalo fyzické preruSenie distribucie plynu pre koncového
odberatela s meradlom do velkosti G6.

8. Upomienkou zo dna 18.11.2014 (E.l. 7 spisu) vyzval Zalobca Zalovanu na zaplatenie sumy 123,53 €,
pozostavajucej zo sumy 3,- € (za upomienku) a zo sum 78,53 € a 42,- €.

9. Podfa €l. 11.18 Obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke plynu u€innych
od 01.01.2014 (C.I. 8 spisu), Cennikom externych sluZieb a vykonov je pre ucely tychto OP cennik
obsahujuci ceny sluzieb a vykonov suvisiacich s dodavkou plynu vydavany dodavatefom.

Podra &l. 1.4 Obchodnych podmienok neoddelitelnou sti¢astou zmluvy st OP schvalené URSO, ktoré
podrobnejSie upravuju vzajomné vztahy medzi dodavatelom a odberatelom a Cennik dodavatela v
platnom zneni, zverejnené na webovom sidle dodavatela www.spp.sk. Odberatel obdrzi aktualne OP
najneskor pri uzatvoreni zmluvy, pricom dodavatefl je opravneny zmenit OP v zmysle bodu ¢&l. XV.6 tychto
OP.

Podla ¢&l. IIl.5 Obchodnych podmienok sa OP vydavaju vzdy v pisomnej podobe, pri¢om dodavatefl
ich zverejni na svojom webovom sidle www.spp.sk. OP su formulované jasne a zrozumitelne a su k
dispozicii v slovenskom jazyku. OP a kazdu ich zmenu dodavatel zverejfiuje na svojom webovom sidle
najmenej 30 dni pred ucinnostou tejto zmeny.

Podla ¢l. 111.31 Obchodnych podmienok zmluva o zdruZzenej dodavke plynu sa uzatvara v priestoroch
zakaznickeho centra alebo iného obchodného miesta dodavatela za pritomnosti odberatela a
dodavatela plynu, a to na podnet odberatela alebo dodavatela.

Podla ¢&l. IV.4 Obchodnych podmienok dodavatel je opravneny uctovat odberatelovi cenu za dalSie
sluzby a vykony suvisiace s dodavkou plynu, ktoré nie su zahrnuté v cene za zdruZenu dodavku plynu a
ktoré si odberatel objednal alebo ich svojim konanim, nekonanim alebo ome$kanim voc&i dodavatelovi
vyvolal, a to podla cennika externych sluzieb a vykonov, vydaného dodavatefom a zverejneného na
svojom webovom sidle www.spp.sk. Odberatel podpisom zmluvy potvrdzuje, Ze sa s plathym cennikom
sluZieb dodavatefa plynu oboznamil.

Podla ¢l. IV.31 Obchodnych podmienok omeskanie odberatela s Uhradou platby za opakovanu dodavku
plynu alebo nedoplatku z vyu&tovacej faktury sa povazuje za nedodrZzanie zmluvne dohodnutych
platobnych podmienok, a teda za neopravneny odber v zmysle prisluSnych ustanoveni Zakona o
energetike. Ak odberatel neuhradi sumu za opakovanu dodavku plynu alebo vyuétovaciu faktiru za
dodavku plynu v stanovenej vySke a lehote splatnosti, dodavatel je opravneny prerusit’ alebo obmedzit’
dodavku plynu a poziadat PDS (prevadzkovatel distribu¢nej siete) o prerudenie alebo obmedzenie
distribucie plynu do OM odberatela, a to za predpokladu, Ze marne uplynula dodatoé&na 10-driova lehota,
ktoru poskytol dodavatel odberatefovi v pisomnom upozorneni.

Podla ¢&l. VII.1 Obchodnych podmienok distribucia plynu do OM odberatela méze byt preruSena alebo
obmedzena v pripadoch a za podmienok stanovenych v zdkone o energetike a v suvisiacich predpisoch.
PDS ma pravo obmedzit alebo prerusit distribuciu plynu v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny



¢as po splneni podmienok stanovenych vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Ak pominu dévody
obmedzenia alebo prerudenia dodavky plynu vykonaného dodavatefom podla tychto OP, alebo ak
dodavatel poziada PDS o obnovenie distribucie plynu, PDS obnovi distribuciu plynu do prisludného OM
v zmysle veobecne zavazného pravneho predpisu.

Podla ¢&l. VII.1.7 Obchodnych podmienok pre ucely tychto OP je neopravnenym odberom plynu odber,
ak odberatel nedodrzal zmluvne dohodnuté platobné podmienky.

Podla &l. VII.5 Obchodnych podmienok naklady spojené s preruSenim, pripadne s naslednym
obnovenim distribucie a dodavky plynu z dévodov neplnenia povinnosti odberatela je odberatel povinny
nahradit dodavatelovi v zmysle Cennika externych sluzieb a vykonov platného v €ase prerusenia alebo
obnovenia dodavky.

10. Podla Cennika externych sluzieb a vykonov (€.l. 16 spisu) u¢inného od 01.08.2013 za zabezpedenie
uctovného prerusSenia / obmedzenia dodavky zemného plynu z titulu neopravneného odberu pre
koncového odberatefa vratane dopravy, v pripade, Ze meradlo je nedostupné alebo odberatefl
prerusenie / obmedzenie neumoznil, je cena 78,53 € a za zabezpeCenie obnovenia dodavky zemného
plynu do odberného miesta, v ktorom z titulu neopravneného odberu nenastalo fyzické prerudenie
distribucie plynu pre koncového odberatela s meradlom do velkosti G6, je cena 42,- €.

11. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp. zn. 4C/358/2015-24 zo dia 26.11.2015 tak, Ze Zalobou
uplatneny narok priznal v celkom rozsahu.

12. Zalovana proti platobnému rozkazu podala odpor, ktory bol sidu dorugeny dria 28.12.2015 (&.l.
26 spisu), na odévodnenie ktorého uviedla, Ze Zalobca vedome klame. Sumu uplatnenu Zalobou si
fakturoval za fiktivne sluzby a vykony, nakolko nedoslo ani k prerudeniu dodavok plynu, ani k obnoveniu
dodavky. Zalovana sice meskala s uhradou preddavku 142,- €, no v ¢ase ,navstevy" zamestnanca
Zalobcu, ktory mal zariadit preru$enie dodavky plynu, bola tato Ciastka uz uhradena, takze potom, ¢o bol
o tomto predloZzeny zamestnancovi doklad, zamestnanec Zalobcu odiSiel bez toho, aby Cokolvek vykonal.
Teda k Ziadnemu preruSeniu dodavky nedos$lo, nedoslo k neopravnenému odberu, ani k znovuzapojeniu.
To, Ze sa jedna o fiktivnu fakturu, resp. fiktivne plnenie zo strany Zalobcu, Zalobca otvorene aj priznal a
evidentne to povaZuje za normélne. Zalovana navrhla Zalobu zamietnut v celom rozsahu.

13. Zalobca sa k odporu Zalovanej proti platobnému rozkazu vyjadril podanim doru¢enym sadu dnia
06.05.2016 (C.I. 34 spisu), v ktorom uviedol, Ze Zalovana sa dostala do omeskania s uhradou platby v
celkovej vySke 142,- €, pozostavajucej z neuhradenej preddavkovej platby za mesiac marec 2014 vo
vySke 139,- € a poplatku za vystavenie upomienky vo vy3ke 3,- €, naco bola upozornena upomienkou zo
dria 10.04.2014, s uréenim dodato&nej lehoty na vykonanie Ghrady tejto sumy. Zalovana ani v dodatogne;
lehote na zaklade vyzvy sudu dlh neuhradila. Vzhladom na to bol teda odber plynu zo strany Zalovane;j
v zmysle &l. IV.31 OP vyhodnoteny ako neopravneny podla § 82 ods. 1 pism. g) zédkona ¢&. 251/2012
Z.z. o energetike, na zaklade ¢oho doslo pracovnikom prevadzkovatela distribuénej siete (spolo¢nost
SPP - distriblcia, a.s.) diia 22.05.2014 k pokusu o fyzické preruSenie dodavky zemného plynu do
odberného miesta Zalovanej, k ¢omu v8ak nemohlo déjst, nakolko mu to Zalovana neumoznila. O
tejto skuto€nosti bol napisany Standardny formularovy zapis - SPP - D zo dna 22.05.2014. Nasledne
bolo v systéme Zalobcu vykonané ucétovné (administrativne) preruSenie dodavok zemného plynu do
odberného miesta Zalovanej. Zalovana uhradila diznd sumu diia 20.05.2014 postovou poukazkou na
poste, pritom tato platba bola pripisana na G&et Zalobcu dfia 22.05.2014. Zalobca o Ghrade diZznej sumy
do tohto diia nemal Ziadnu vedomost, nakolko Zalovana mu neoznamila, Ze dlZznd sumu uhradila. Nie
je to jej povinnost, ale v pripade omeskanych platieb je to v zaujme samotného odberatela, aby sa
predislo prave takymto situaciam, ked si Zalobca uplatriuje svoje pravo. Po zisteni vykonanej uhrady
diZznej sumy Zalobcom tento poziadal eSte v ten isty defi prevadzkovatela distribu€nej siete o obnovenie
dodavky zemného plynu do odberného miesta Zalovanej, ktora bola vykonana dha 23.05.2014 opat
len uétovne (administrativne) v systéme Zalobcu, nakolko k fyzickému prerudeniu dodavky zemného
plynu nemohlo déjst. Dia 10.06.2014 boli preto vystavené faktury za prerusenie a obnovenie dodavky
zemného plynu podla platného cennika externych sluzieb a vykonov ¢. 4900081496 na sumu 78,53 €
(faktura splatna dnia 24.06.2014) a €. 4900081681 na sumu 42,- € (faktura splatna dna 24.06.2014),
ktoré faktury Zalovana v lehote splatnosti neuhradila.



14.V pripade, Ze nastane situacia s omeSkanim uhrady platieb, Zalobca ako dodavatel zemného plynu
postupuje v stlade s podmienkami upravenymi v § 50 ods. 10, 11 a 12 vyhlasky URSO &. 24/2013 Z.z.
Poziada prevadzkovatela distribu€nej siete, ktorym je spolo€nost’ SPP - Distribucia, a.s., o vykonanie
konkrétneho prerusenia alebo obmedzenia distribucie plynu do odberného miesta odberatela plynu.
Prevadzkovatel distribu€nej siete toto vykona najneskér do 5 pracovnych dni od doru€enia Ziadosti.
Vodi dodavatelovi plynu (Zalobcovi) je distribucia plynu povaZzovana za prerusenu alebo obmedzenu
driom vykonania preruSenia alebo obmedzenia distribdcie zemného plynu, najneskdr viak uplynutim
15. diia po doruceni Ziadosti dodavatela plynu o prerusenie alebo obmedzenie distribucie plynu. Ak
pominu dévody preruSenia alebo obmedzenia, dodavatel plynu poZiada prevadzkovatela distribuéne;j
siete o obnovenie distribucie plynu do odberného miesta, ktoré je povinny vykonat do dvoch pracovnych
dni od doru€enia Ziadosti dodavatela plynu. Naklady spojené s prerusenim a naslednym obnovenim
dodavky zemného plynu z dévodov neplnenia povinnosti Zalovaného su neefektivnymi nakladmi zalobcu
a zalovany je povinny v zmysle €l. VII.5 OP ich Zalobcovi uhradit v zmysle sadzieb cennika externych
sluZieb a vykonov platného v Case preruSenia a obnovenia dodavky zemného plynu.

15. KedZe v praxi dochadza k situaciam, Zze odberatel plynu neumozni pracovnikovi prevadzkovatela
distribu¢nej siete preruSenie / obmedzenie dodavky a distribdcie zemného plynu, je Zalobca ako
dodavatel plynu opravneny pristupit k zabezpeeniu uétovného (administrativneho) prerusenia /
obmedzenia dodavky zemného plynu, €o znamena, Zze odberatefovi plynu je nadalej dodavany zemny
plyn, avSak v systéme Zalobcu je vedeny tento odber ako preruseny. Ak potom déjde k uhrade
pohladavky Zalovanym, Zalobca vo svojom systéme zabezpeéi uctovné (administrativne) obnovenie
dodavky zemného plynu do odberného miesta, v ktorom z titulu neopravneného odberu nenastalo
fyzické prerusenie distribucie plynu. Oba tieto ikony st spoplatnené v zmysle cennika externych sluzieb
a vykonov (78,53 €, 42,- €).

16. Pracovnik prevadzkovatela distribuénej siete sa dostavil dfia 22.05.2014 do odberného miesta
Zalovanej, ktora mu v8ak neumoznila vykonanie fyzického preruSenia distriblcie zemného plynu z
dovodu, Ze dIznd sumu uz uhradila. Pracovnik prevadzkovatela distribu&nej siete vSak nie je osobou,
ktora je opravnena posudzovat predkladané doklady a vyhodnocovat argumentaciu odberatela, i
predmetny narok Zalobcu bol naozaj uhradeny alebo nie. Takato osoba je povinna len vykonat’ ukon
fyzického prerusenia dodavky zemného plynu, alebo, ak jej to nie je umoznené, opustit odberné miesto a
oznamit tuto skutocnost Zalobcovi, ktory nasledne vykona uctovné (administrativne) preruSenie dodavky
plynu v zmysle vy33ie definovaného neopravneného odberu. Pre Zalobcu nie je ani relevantné akékolvek
oznamovanie alebo poukazovanie na skuto€nosti, o ktorych sa dozvedel tento pracovnik; rozhodujuca
je len skuto€nost preukazania realnej uhrady diZznej sumy pripisanej na ucet Zalobcu, a td mu v momente
vyjazdu pracovnika prevadzkovatela distribu¢nej siete znama nebola.

17. Zo zéapisu zo dha 22.05.2014 vykonaného pracovnikom Distribucie SPP, zakazka &. 2300144452
(€.I. 38) o preruseni dodavky zemného plynu pre neplnenie finanénych zavazkov odberatefa na OM ¢&.
4100986061 sud zistil, Ze zamestnanci SPP - Distribucia, a.s. potvrdili, Ze odberatel neumoznil vykonat
prerusenie dodavky ZP a neumoznil pristup k meradlam.

18. Sud vo veci vykonal v dfioch 22.03.2017 a 01.02.2019 pojednavania, na ktorych vykonal dokazovanie
vysluchom pravneho zastupcu Zalovanej a listinnymi dékazmi, ktoré v konani pripojili strany sporu.

19. Pojednavania boli vykonané v nepritomnosti Zalobcu, ktory sa z neucasti na pojednavaniach
ospravedinil a poukazal na svoje pisomné podania, ako i v nepritomnosti Zalovanej, ktora bola na
pojednavaniach riadne zastupena svojim pravnym zastupcom.

20. Na pojednavani konanom dfa 22.03.2017 pravny zastupca Zalovanej poukazal, Ze sice Zalovana
meskala s Uhradou preddavku 142,- €, no Zalobca vo svojom pisomnom vyjadreni k odporu zo dha
02.05.2016 sam potvrdil, Ze v Case navstevy zamestnanca Zalobcu, ktory mal zariadit' preruSenie
dodavky diia 22.05.2014, bola tato Ciastka uhradena, a to 22.05.2014. K Ziadnemu preruSeniu dodavky
nedodlo a Zalobca sa snazi toto fiktivne plnenie vydavat za akusi Cinnost, podla cennika dokonca
za sluzbu hodnu 120,- €. Bez ohladu na to, ako tuto tzv. sluzbu pomenuje, v skuto€nosti sa jedna o
maximalne dve kliknutia na pocitacdi a jednu cestu motorovym vozidlom v hodnote maximalne 5 az 6 €.



Podla nazoru Zalovanej je tato sluzba 20-nasobne predrazena a skor sa jedna o sankciu, na ktoru
Zalobca nema narok.

Dalej pravny zastupca Zalovanej poprel, Ze by sa zalovana oboznamila s obsahom obchodnych
podmienok a s cennikom, ako je uvedené v zmluve o dodavke plynu zo dina 01.10.2013, v pripade ktore;j
zmluvy sa jedna o zmluvu spotrebitefsku. Tuto zmluvu uzatvarala so Zalovanou na prepazke pracovnicka
Zalobcu tak, Ze na svojom pocitaci vyplnila niekolko udajov na tlagive Zmluvy, predpokladany roény
obrat, hodnoty, druh tarify, a to je vSetko. Formular zmluvy vytlagila a dala Zalovanej podpisat. Zalovana
nemala vedomost o existencii nejakych obchodnych podmienok, nie aby si este stihla precitat’ 14 husto
zapisanych stran obchodnych podmienok a na internete hfadat cennik. Zmluvné podmienky a sankcie,
ktoré nie su uvedené priamo v zmluve, ale len v obchodnych podmienkach, nie su akceptovatelné. Pokial
by Zalobca aj preukazal, Zze Zalovana bola s obchodnymi podmienkami oboznamena, jednalo by sa o
neprijatelné podmienky, kedZe tieto neboli individualne dojednané, neboli pred podpisanim zmluvy ani
dostupné a je jasné, Ze Zzalovana nemala moznost ich ovplyviiovat. Navrhol, aby Zalobca sudu predloZil
dbkaz preukazujuci thradu poplatku distribuénej spolo¢nosti za odpojenie.

21. Pravny zastupca Zalobcu v podani zo dfia 04.04.2017 dorucenom sudu 10.04.2017 (€.I. 68
spisu) poukazal, Ze Zalovana dobrovolnym podpisom zmluvy potvrdila, Ze sa oboznamila s obsahom
obchodnych podmienok, pricom podla § 69 ods. 2 pism. a) bodu 3 a 4 zdkona €. 251/2012 Z.z. o
energetike v platnom zneni je dodavatel plynu povinny vypracovat obchodné podmienky poskytovania
univerzalnej sluzby a predlozit OP a kazdu ich zmenu na schvalenie Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi (URSO) najneskér 30 dni pred diiom nadobudnutia ich platnosti, pri<om obchodné podmienky
a kazdu ich zmenu musi dodavatel plynu zverejnit na svojom webovom sidle najneskér 30 dni pred
uginnostou zmeny OP. Zalobca vydanie novych OP nekonzultuje individuaine s odberatelmi, nakolko OP
su univerzalny dokument platny pre vS8etkych zékaznikov v rovnakom zneni bez vynimky, a takisto ich
zmeny neoznamuje kazdému odberatefovi osobitne, a ani na to nie je povinny podla platnej legislativy
SR, ale svoju zakonnu povinnost' si spini ich publikovanim na webovom sidle Zalobcu, o ¢om su
odberatelia informovani vo svojich fakturach. Kazdy odberatel sa s tymito OP mdze oboznamit, a ak
s nimi pripadne nesuhlasi, ma pravo do nadobudnutia u¢innosti novych OP ukonéit zmluvny vztah.
Tieto dokumenty su teda pristupné Sirokej verejnosti. Rovnako su pristupné aj na vdetkych zadkaznickych
centrach zalobcu na Slovensku.

22. Ako prilohu svojho podania predloZzil Zalobca sudu faktaru €. 9000181207 (€.1. 72 spisu) vyhotovenu
12.06.2014, splatni 30.05.2014, ktorou vyuctoval dodavatel SPP - Distribucia, a.s. odberatelovi
Slovensky plynarensky priemysel, a.s. celkom sumu 108.689,05 € vratane DPH za obnovenie,
prerusenie, podfa § 50 ods. 11, § 50 ods. 7 vyhlaSky & 24/2013 Z.z. v odbernych miestach
Specifikovanych v prilohe k fakture.

23. Z prilohy k faktare (€.I. 73) sud zistil, Ze pod por. €. 164 je uvedena adresa vykonu: X. X., T. XX, N.,
s poznamkou: odpojenie - fiktivhe, datum dodavky: 31.05.2014.

24. Z prilohy k faktare (&.1. 74) sud zistil, Ze pod por. €. 112 je uvedena adresa vykonu: X. X., T. XX, N.,
s poznamkou: obnovenie - fiktivne MM, datum dodavky: 31.05.2014.

25. Z vypisu z G&tu Zalobcu vo VUB banke (&.1. 75 spisu) sud zistil, Ze z uétu SPP - Distribucia, a.s. bola
oductovana v prospech uctu SPP - Distribucia, a.s. suma 108.689,05 €.

26. Zalovana sa vyjadrila v konani dal$im podanim doruéenym stdu da 28.01.2019, v ktorom zotrvala
na svojich dovtedajSich tvrdeniach, pri¢om poukazala na to, Ze prehlasenie v zmluve o tom, Ze zadkaznik
bol oboznameny s OP, nezodpoveda pravde, nakolko je preukazané, Ze pri uzatvarani predmetne;j
zmluvy oboznamit’ sa s tymito VOP nebolo pre Zalovanu technicky mozné, zvlast, ak si ich vraj mala
pozriet na internete.

27. Pojednavanie nariadené na deri 01.02.2019 bolo vykonané v nepritomnosti Zalobcu, ktory sa z
neucasti na pojednavani ospravedinil podanim doru¢enym sudu dha 21.01.2019 (&.1. 123 spisu) a
navrhol, aby sud vec prejednal v jeho nepritomnosti.



28. Zalovana bola na pojednavani zastipena svojim pravnym zastupcom, ktory zotrval na dovtedaj$ich
tvrdeniach.

29. Zakonné ustanovenia:

Podla § 588 Obcianskeho z&konnika (dalej aj len ,0Z%) z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu
povinnost' predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a
zaplatit' zan predavajucemu dohodnutu cenu.

Podla § 52 ods.1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kaZda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktorda pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla ust. § 544 ods. 2 OZ zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

Podla § 82 ods. 1 pism. g/ zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike u€inného do 30.11.2014 (teda ucinného
v ¢ase neopravneného odberu Zzalovanej, po neuhradeni Zalovanou sumy 139,- € za dodavku zemného
plynu, vyuctovanej faktirou €. 6102051241, splatnou dfia 31.03.2014) neopravnenym odberom plynu
je odber, ak odberatel nedodrzal zmluvne dohodnuté platobné podmienky.

Podla § 82 ods. 5 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike u¢inného do 30.11.2014 prevadzkovatefl
distribuénej siete je opravneny vykonat potrebné technické opatrenia v distribu¢nej sieti na ucel
zabranenia neopravnenému odberu.

Podla § 69 ods. 2 pism. a/ bod 3. a 4. zakona ¢&. 251/2012 Z.z. o energetike u¢inného do 30.11.2014
dodavatel plynu je povinny

3. vypracovat’ obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby podla osobitného predpisu 65)
a predlozit ich a kazdu ich zmenu na schvalenie Uradu najneskér 30 dni pred diiom nadobudnutia ich
platnosti; novy dodavatel plynu predklada obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby tradu
na schvalenie do 30 dni po doru€eni povolenia; obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby
musia spifiat’ poZiadavky ustanoveni Obgianskeho zakonnika o spotrebitel'skych zmluvach, 66) musia
obsahovat spdsob predaja plynu a reklamacny poriadok, musia byt formulované jasne a zrozumitelne a
nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré neprimeranym spdsobom staZuju alebo znemozriuju vykon prav
odberatefla plynu v doméacnosti,

4. zverejnit obchodné podmienky poskytovania univerzalnej sluzby a kazdu ich zmenu na svojom
webovom sidle; kazdu zmenu obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby je dodavatel
plynu povinny zverejnit na svojom webovom sidle najmenej 30 dni pred u€innostou tejto zmeny.

Podla § 50 ods. 10 vyhlasky Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi &. 24/2013 Z.z., ktorou sa ustanovuju
pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom
ucinnej do 31.12.2016 prevadzkovatel distribu€nej siete vykona na ziadost dodavatela plynu prerusenie
alebo obmedzenie distribucie plynu do odberného miesta odberatefla plynu, pre ktorého tento dodavatel
plynu uzatvoril zmluvu o pristupe do distribuénej siete a distribdcii plynu s prevadzkovatefom distribuéne;j
siete

a) pri odbernom mieste s meranim typu A a meranim typu B do dvoch pracovnych dni odo dfia doruéenia
Ziadosti v pripade, Ze dodavatel plynu informoval prevadzkovatela distribu¢nej siete o zamere prerusit
alebo obmedzit’ distribldciu plynu najmenej tri pracovné dni pred doru¢enim Ziadosti o preruSenie alebo
obmedzenie distribucie plynu,

b) pri odbernom mieste s meranim typu C do piatich pracovnych dni odo dha doru€enia Ziadosti o
preruSenie alebo obmedzenie distribucie plynu.



Podla § 50 ods. 11 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietfovych odvetvi &. 24/2013 Z.z., ktorou sa ustanovuju
pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s plynom
ucinnej do 31.12.2016 vodi dodavatelovi plynu je distriblcia plynu povazovana za prerusenu alebo
obmedzenu vykonanim preruSenia alebo obmedzenia distriblcie plynu podla odseku 10, najneskor
uplynutim 15. dia po doru€eni Ziadosti dodavatela plynu o preruSenie alebo obmedzenie distriblcie
plynu. K datumu preruenia alebo obmedzenia distribucie plynu prevadzkovatel distribu¢nej siete urci
stav uréeného meradla na prislusnom odbernom mieste a tento stav odovzda prislusnému dodavatelovi
plynu, a to do siedmich dni od prerudenia alebo obmedzenia distribucie plynu.

Podla § 50 ods. 12 vyhlasky Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi &. 24/2013 Z.z., ktorou sa ustanovuju
pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnutorného trhu s
plynom ucinnej do 31.12.2016 ak pominu dévody preruSenia alebo obmedzenia distribucie plynu podla
odseku 10 alebo ak dodavatel plynu poZiada o obnovenie distribucie plynu do odberného miesta
odberatela plynu po predchadzajiucom preruSeni alebo obmedzeni distribucie plynu podfa odseku
10, prevadzkovatel distribuénej siete obnovi distribiciu plynu do dvoch pracovnych dni od doruéenia
Ziadosti dodavatela plynu na obnovenie distribacie plynu po preruSeni alebo obmedzeni distribucie
plynu odberatefovi plynu; ak preruSenie alebo obmedzenie distriblcie plynu bolo vykonané fyzickym
odpojenim odberného plynového zariadenia od distribu€nej siete, do piatich pracovnych dni.

30. Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud Zalobu zamietol.

31. Sud v konani postupoval v zmysle ust. § 191 CSP, podla ktorého sud dékazy hodnoti podfa svojej
uvahy, a to kazdy dékaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada
na vSetko, ¢o vyslo po€as konania najavo. Rozhodnutie bolo vydané v sulade s ust. § 215 CSP na
zaklade zisteného skutkového stavu procesnym postupom stanovenym CSP.

32. Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou vznikol na
zaklade Zmluvy o zdruZenej dodavke plynu pre odberatefov plynu v domacnosti, uzatvorenej dna
01.10.2013 zavazkovo-pravny vztah, na zaklade ktorého Zalobca dodaval Zalovanej zemny plyn.
Vzhfadom na obsah tohto zavazkovo-pravneho vztahu a u€astnikov zmluvy tento mé spotrebitelsky
charakter, kedZe zmluva bola uzatvorena medzi Zalobcom ako dodavatelom konajucim v rdmci predmetu
svojej podnikatelskej ¢innosti a Zalovanou ako spotrebitefom (odberatefom) - fyzickou osobou, ktora pri
uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v rdmci svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.

33. Tento zavazkovo-pravny vztah sa spravuje ustanoveniami Obcianskeho zakonnika. Konkrétne
je potrebné aplikovat' ustanovenie § 588 OZ, upravujuce kupnu zmluvu, podfa ktorého z kupne;j
zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kiipy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost
predmet klpy prevziat a zaplatit zar predavajucemu dohodnutt cenu. Specifickym predmetom kupnej
zmluvy je podla pravnej Upravy v Slovenskej republike aj elektricka energia a plyn, kedZze pravny rezim
hmotnych veci sa v niektorych pripadoch analogicky aplikuje aj na veci nehmotné (energie, prirodné
Zivly, pocitaCovy program a iné). Tieto veci sa chapu ako veci v pravnhom zmysle, a to v sulade s
historickym vykladom pojmu vec podla ust. § 123 zakona €. 141/1950 Zb., (stredného Obgianskeho
zakonnika), podla ktorého veci v pravnom zmysle su ovladatelné hmotné predmety a prirodné sily, ktoré
slizia fudskej potrebe. Teda ustanovenie § 118 Obcianskeho zakonnika - zakona €. 40/1964 Zb., podla
ktorého predmetom obcianskopravnych vztahov su veci, Zivé zvierata, a pokial to ich povaha pripusta,
prava alebo iné majetkové hodnoty; predmetom obcianskopravnych vztahov mézu byt tiez byty alebo
nebytové priestory je potrebné vykladat' v SirSom kontexte a do pojmu vec zahrnut nielen vec pevného
skupenstva, ale i dalSich skupenstiev (kvapalné, plynné a plazma), teda aj zemny plyn a elektricku
energiu, s ktorymi vecami sa tieZz obchoduje a v danom prejednavanom pripade sa ich predaj a kupa
subsumuje pod spotrebitelska kipnu zmluvu.

34. V konani bolo nesporné, Zze Zalovana bola v ome8kani s uhradou kupnej ceny za odobraty plyn,
vyuctovanou fakturou €. 6102051241, splatnou dia 31.03.2014, ktorou bola Zalovanej vyuétovana suma
139,- € za dodavku zemného plynu a faktarou &. 6102051241, splatnou dria 24.04.2014, ktorou bola
nasledne Zalovanej vyuc¢tovana suma 3,- € za upomienku. Preto je potrebné povazovat odber plynu
Zalovanou za obdobie po splatnosti faktary ¢. 6102051241, splatnej dfia 31.03.2014 za neopravneny
odber v zmysle &l. IV.31 prvej vety OP a ust. § 82 ods. 1 pism. g/ zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike.
Z uvedeného dbvodu bol Zalobca opravneny podfa § 82 ods. 5 zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike,



§ 50 ods. 10 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 24/2013 Z.z. a &l. IV.31 druhej vety OP
vykonat prerusenie distribucie plynu do OM Zalovane;.

35. Zmyslom a ucelom preruSenia dodavky plynu je jednak donutit odberatela zemného plynu uhradit
dodavatelovi diznu cenu za dodany plyn a jednak zabranit dalSiemu neopravnenému odberu plynu, za
ktory sa povaZzuje podla § 82 ods. 1 pism. g/ zakona o energetike odber v pripade nedodrzania zmluvne
dohodnutych platobnych podmienok odberatelom, v spojitosti s ¢€l. 1V.31 Obchodnych podmienok,
podla ktorého odber v pripade omeskania odberatela s uhradou platby za opakovanu dodavku plynu
alebo nedoplatku z vyuétovacej faktury sa povazuje za nedodrzanie zmluvne dohodnutych platobnych
podmienok.

36. V konani bolo nesporné, Ze Zalovana uhradila zalobcovi dizni sumu 142 € dha 20.05.2014 a tato
suma bola pripisana na ucet Zalobcovi dfia 22.05.2014, v ktory defi malo dbjst’ k fyzickému preruSeniu
dodavky zemného plynu.

37. Zalobca pristlpil s poukazom na cit. ustanovenia zakona a obchodnych podmienok k preruseniu
dodavky zemného plynu Zalovanej, ked sa zamestnanec prevadzkovatela distribu€ne;j siete - spolo&nosti
SPP - distribucia, a.s. dostavil na odberné miesto Zalovanej, av8ak k tomuto pokusu vykonat fyzické
prerusenie dodavky plynu doslo az dia 22.05.2014, kedy uz bola dlzna omeSkana platba Zalovanej v
celkovej vyske 142 €, vyuctovana zalobcom fakturami €. 6102051241 na sumu 139,- € a €. 6102051241
na sumu 3,- € za upomienku, pripisana na ucet zalobcu.

38. V konani bolo nesporné, Zze Zalovana sa zamestnancovi spoloénosti SPP - distribucia, a.s.
preukazala potvrdenim o uhradeni dlZznej sumy 142 €, naco tento pracovnik prevadzkovatela distribu¢ne;j
siete odiSiel z odberného miesta Zalovanej bez toho, aby fyzické prerudenie dodavky plynu vykonal.

39. Sud mal tak preukdzané, Ze dovody preruSenia dodavky plynu pominuli v defi, kedy malo byt
zo strany pracovnika spolo¢nosti SPP - Distribucia, a.s. dfia 22.05.2014 vykonané fyzické preruSenie
dodavky plynu, kedZe v tento defi uz boli sumy vyucétované faktarami €. 6102051241 vo vyske 139,-
€ a €. 6102051241 vo vySke 3,- € pripisané na ucet Zalobcu. Teda v tento den - 22.05.2014 uz
nebolo mozné povazovat odber plynu Zalovanou za neopravneny a Zalobca (resp. spolo¢nost SPP -
Distribucia, a.s.) nemohol postupovat podla § 82 ods. 5 zadkona €. 251/2012 Z.z. o energetike, § 50
ods. 10 vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 24/2013 Z.z. a &l. IV.31 druhej vety OP a
vykonat fyzické preruSenie distriblucie plynu do OM Zalovanej, ako ani nebol opravneny vykonat' u¢tovné
(administrativne) prerudenie odberu zemného plynu.

40. Zalobca uviedol, Ze pri prerugeni distribicie zemného plynu niekedy dochadza k situaciam, Ze
odberatel plynu neumozni pracovnikovi prevadzkovatela distribu¢nej siete preruSenie / obmedzenie
distribucie zemného plynu a vtedy je Zalobca ako dodavatel plynu opravneny pristupit’ k zabezpeceniu
uctovného (administrativneho) prerudenia / obmedzenia dodavky zemného plynu, o znamena, Ze
odberatelovi plynu je nadalej dodavany zemny plyn, avSak v systéme Zalobcu je vedeny tento odber
ako preruSeny.

Z uvedeného v3ak zaroven vyplyva, Ze uctovné (administrativne) prerusenie, ako i obnovenie dodavky
zemného plynu do odberného miesta, zabezpec&uje vo svojom systéme Zalobca, nie prevadzkovatel
distribuénej siete.

Z hore uvedeného vysvetlenia Zalobcu je zrejmé, Ze zalobca mohol vykonat preruSenie dodavky
zemného plynu vo svojom systéme az po oznameni prevadzkovatela distribuénej siete o tom, Ze sa jeho
pracovnikovi nepodarilo na odbernom mieste Zalovanej vykonat fyzické preruSenie dodavky plynu, ktoré
oznamenie mohol tento pracovnik, resp. spolo€nost SPP - Distriblcia, a.s. (prevadzkovatel distribu¢nej
siete) vykonat az v priebehu dfia 22.05.2014, kedy uz Zalobca musel zistit na svojom ucte, Ze Zalovana
svoj dih uhradila.

41. Zalobca tvrdil, Ze poziadal eSte dia 22.05.2014 prevadzkovatela distribuénej siete o obnovenie
dodavky zemného plynu do odberného miesta Zalovanej, ktoré bolo vykonané dha 23.05.2014 opat
len Uctovne (administrativne) v systéme Zalobcu. Uvedené tvrdenie je v3ak v rozpore s predlozenymi
dbkazmi - prilohami k faktdre €. 9000181207 (odseky 22. - 24. tohto rozsudku), z ktorych vyplyva, Ze k
fiktivnemu odpojeniu a fiktivnemu obnoveniu dodavky plynu na odbernom mieste Zalovanej malo djst
v jeden a ten isty defl, ato 31.05.2014. Zalobca nevysvetlil, z akého dévodu 10 dni po pripisani na G&et



Zalobcu diia 22.5.2014 dIznej sumy boli realizované az dria 31.05.2014 ukony fiktivneho prerusenia a
zaroven aj fiktivneho obnovenia dodavky plynu.

42. Zalovana tym svojim konanim, Ze bola v omeskani s Ghradou kupnej ceny za odobraty plyn,
vyuctovanej fakturou €. 6102051241, splatnou dna 31.03.2014, sice dala dévod pre preruSenie dodavky
zemného plynu, kedZe v zmysle €&l. IV.31 prvej vety Obchodnych podmienok je v pripade omeskania
odberatefa s Uhradou platby za dodavku plynu potrebné povazovat odber plynu za neopravneny,
avSak v zmysle €&l. VII.1 Obchodnych podmienok, pokial pomint dévody obmedzenia alebo preruSenia
dodavky plynu vykonaného dodavatelom podla tychto OP, alebo ak dodavatel poziada PDS o obnovenie
distribucie plynu, PDS obnovi distribuciu plynu do prislusného OM v zmysle vSeobecne zavazného
pravneho predpisu. Teda uz v defi 22.05.2014 bol dany dévod pre obnovenie dodavky plynu, pokial
by tato dodavka bola prerusena, ale v Ziadnom pripade uz nebol dany dévod pre samotné prerudenie
dodavky plynu.

43. Zalobca nebol preto opravneny vykonat diia 22.05.2014 prerusenie dodavky zemného plynu ani
fyzicky na odbernom mieste Zalovanej, ale ani Uu¢tovne vo svojom systéme, kedZe Zalovana v tento
den uz vodi zalobcovi ziaden dlh nemala, teda uz nebolo mozné povazovat odber zemného plynu
Zalovanou za neopravneny. Postup Zalobcu, ktory vykonal &i uz diha 22.05.2014 alebo dna 31.05.2014
administrativne preruSenie dodavky zemného plynu, preto nebol v sulade so vieobecne zavaznymi
pravnymi predpismi, ani s obchodnymi podmienkami Zalobcu.

44. Pokial zalobca argumentoval, Ze rozhodujica je len skuto€nost’ preukazania reélnej uhrady diznej
sumy pripisanim na ucet Zalobcu, ktora v momente vyjazdu pracovnika spolo¢nosti SPP - Distribucia,
a.s. dna 22.05.2014 znamou nebola, sud uvadza, Ze je vylu€ne vecou Zalobcu, Ze si dfia 22.05.2014
nepreveril, Ze dlznd sumu uz ma pripisanu na svojom ucte.

45. Z ¢lanku 1V.4 OP v spojitosti s Cennikom externych sluzieb a vykonov vyplyva, Ze za zabezpecenie
preruSenia alebo obmedzenia dodavky zemného plynu predstavuje cena za uctovné prerusenie/
obmedzenie dodavky zemného plynu sumu 78,53 € a za zabezpecenie obnovenia dodavky zemného
plynu sumu 42 €. KedZe su tak sumy 78,53 € a 42 € v cenniku vyslovne oznaCené ako ,ceny",
teda predstavuju hodnotu vykonu Zalobcu za vykonanie v jeho vlastnom systéme evidenénych ukonov
tykajucich neopravnenosti odberu plynu konkrétnym odberatefom, v pripade tychto sum sa tak neméze
jednat o sankcie za neopravneny odber, ale o cenu za realny administrativny ukon Zalobcu. Pokial by sa
malo jednat’ o sankcie, tieto predstavuju svojim charakterom zmluvnu pokutu, ktora by ale musela byt
dohodnuté v pisomnej forme kogentne stanovenej v § 544 ods. 2 OZ. Zmluva o zdruZzenej dodavke plynu
pre odberatelov plynu v domacnosti uzatvorena medzi stranami dfia 01.10.2013 v3ak Ziadne dojednanie
o zmluvnej pokute neobsahuje.

46. KedZe teda sumy 78,53 € a 42 € predstavuju poplatky za konkrétne ukony Zalobcu, ktoré vSak
Zalobca z hore uvedenych dévodov nebol opravneny vykonat, sud bol nuteny Zalobu zamietnut.

47. Dalej sud uvadza, Ze Zalobca neuniesol dékazné bremeno ani v stvislosti s obranou Zalovanej, ktora
tvrdila, Ze obchodné podmienky s fiou neboli individualne dojednané, Ze sa s obchodnymi podmienkami
pri uzatvarani Zmluvy o zdruZenej dodavke plynu pre odberatelov plynu v domacnosti uzatvorene;j
medzi stranami dfia 01.10.2013 neoboznamila, a to z toho dévodu, lebo jej vtedy predloZzené neboli a o
existencii nejakych obchodnych podmienok nemala Ziadnu vedomost.

48. Zalobca len poukazoval, Zze Zzalovana dobrovolnym podpisom zmluvy potvrdila, Ze sa oboznamila s
obsahom obchodnych podmienok a Zalobca si pIni svoju zakonnu povinnost ich publikovanim na svojom
webovom sidle, Zalobca ale nepoprel tvrdenie Zalovanej, Ze OP neboli Zalovanej pri uzatvarani zmluvy
dfia 01.10.2013 spolu so zmluvou predlozené a odovzdané ako priloha zmluvy.

49. Zalobca tak konal aj v rozpore s &l. 11l.4 Obchodnych podmienok, podla ktorého neoddelitelnou
suéastou zmluvy su OP schvalené URSO, ktoré podrobnejSie upravuju vzajomné vztahy medzi
dodavatelom a odberateflom a Cennik dodavatela v plathom zneni, zverejnené na webovom sidle
dodavatela www.spp.sk. Odberatel obdrzi aktudlne OP najneskér pri uzatvoreni zmluvy, pricom
dodavatel je opravneny zmenit OP v zmysle bodu &l. XV.6 tychto OP. Z citovaného &lanku 1.4 OP teda



vyplyva, Zze dalSie podmienky zmluvného vztahu medzi stranami podla Zmluvy o zdruZenej dodavke
plynu pre odberatelov plynu v doméacnosti uzatvorenej medzi stranami dfia 01.10.2013 su upravené v
obchodnych podmienkach a cenniku, ktoré dokumenty ale v danom pripade netvorili nedelitefnu su¢ast
zmluvy, z €oho je zrejmé, Ze predmetom zmluvy nebola ani Ziadna dohoda o povinnosti Zalovanej platit
Zalobcovi akékolvek poplatky.

50. Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Zze Zalobca nepreukazal, Ze
Zalovana bola oboznamena s obchodnymi podmienkami a s cennikom a Ze tieto boli so Zalovanou
individualne dojednané.

51. Néarok zalobcu na zaplatenie Zalovanej sumy titulom neexistujucej povinnosti Zalovanej, ku ktorej
sa zalovana nezaviazala, bol tak uplatneny bez pravneho titulu. Povinnost' Zalovanej na zaplatenie sum
78,53 € a 42 € nebola dohodnuté ani titulom platenia poplatkov a ani ako sankcia za neopravneny odber
plynu.

52. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1 CSP a Zalovanej priznal
voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

O vyske nahrady trov konania sud rozhodne podla ust. § 262 ods. 1 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie podané v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie podané v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla ustanovenia § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP,
teda ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka
konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla ustanovenia § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podll’a ustanovenia § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dbkazy na ich preukdzanie mozno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ustanovenia § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, ktoré vznikli tatu, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci (zakon ¢.
65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohfadavok v zneni neskorsich predpisov).



