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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Stredoslovenska distribuéna, a.s., ICO.:
36 442 151, so sidlom Pri Rajéianke 2927/8, 010 47 Zilina, proti povinnému: A.. H. H., X.. XX XX.XXXX,
V. L. J. XXX/XX, XXX XX V. V., vedenej u stidneho exekutora Mgr. Bernarda Janika, ICO.:42 064 171, so
sidlom Exekutorského Gradu Daniela Dlabaga 2/978, 01 001 Zilina, pod &. 322EX/963/21 o vymozZenie
sumy vo vyske 185,38 Eur s prisludenstvom, o navrhu na zastavenie exekucie zo strany povinného, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla ust. §611 ods.3 Exekuéného poriadku  zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 11.10.2021 domahal od
povinného vymoZenia sumy vo vySke 185,38 Eur - istiny s prisluSenstvom na zaklade exeku&nych titulov
- rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k. 11C/343/2015-370 zo dna 03.10.2017, (dalej len ,exekuny
titul zo dfia 03.10.2017¢), pricom exekuény titul zo dfia 03.10.2017 nadobudol pravoplatnost dfa
19.02.2019 a vykonatelnost dfia 23.02.2019 - v spojeni s rozsudkom KS TN 4Co/125/2018-555 zo diia
19.12.2018, Krajsky sud v TrenCine &.k. 4C0/125/2018-555 zo dfia 19.12.2018, (dalej len ,exekuény titul
zo dia 19.12.2018%) , pricom exekuény titul zo diia 19.12.2018 nadobudol pravoplatnost dia 19.02.2019
a vykonatelnost’ dria 23.02.2019, - uznesenie Okresného sudu Prievidza ¢.k. 11C/343/2015-584 zo
dnia 31.07.2020 (dalej len ,exekuény titul zo dfia 31.07.2020%), pricom exekuény titul zo dfia 31.07.2020
nadobudol pravoplatnost’ 05.03.2021 a vykonatefnost dfia 09.03.2021 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Prievidza €.k. 11C/343/2015-606 zo diia 03.02.2021, - uznesenie Okresného sudu Prievidza ¢€.k.
11C/343/2015 -606 zo dia 03.02.2021, (dalej len ,exekulny titul zo dfia 03.02.2021), pricom exekuény
titul zo dria 03.02.2021 nadobudol pravoplatnost’ diia 05.03.2021 a vykonatelnost dria 09.03.2021.

2. Konajuci sud nasledne vo veci 63EK/3552/2021, ICS.: 6121507 144, vydal dita 04.11.2021 Poverenie
¢. ECLI:SK:0OSBB:2021:6121507144.1, ktorym dria 04.11.2021 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora Mgr. Bernarda Janika, IC0O.:42 064 171, so sidlom Exekutorského uradu Daniela
Dlabaga 2/978, 01 001 Zilina, pod &. 322EX 963/21 (dalej len ,sudny exekutor®).

3. V priebehu exekucie bolo Upovedomenie o zacati exekucie €. 322 EX 963/21 zo dna 09.11.2021
doru¢ené povinnému dna 02.12.2021 s tym, Ze povinny podal v zakonnom stanovene 15-dfiovej
lehote sudnemu exekutorovi, Navrh na zastavenie exekucie zo dha 15.12.2021. V uvedenom Navrhu
na zastavenie exekucie zo dha 15.12.2021 povinny uviedol viacero konani &i uz exeku€nych alebo
konani pred prvostupfiovymi sudmi a to najma - €.k. 11C/343/2015 OS Prievidza, &.k. 322/963/21, &.k.
17Csp/39/2018 OS Prievidza, ¢.k. 322 Ex 855/21, €.k.15Csp/620/2016 OS Prievidza, ¢.k. 322 Ex 256/18
Exekuény Urad so sidlom Zilina, &.k. 6Ek/483/2018, ICS.: 6118245367 OS Banska Bystrica, &.k. 322 Ex
122/20, Exekuény drad, so sidlom v Ziline, &.k. 45Ek 361/2020, ICS.: 618245367 OS Banska Bystrica,
€.k. 63Ek/3552/2021, OS Banska Bystrica. Povinny v Navrhu na zastavenie exekucie zo dfa 15.12.2021
nasledne k danému exekué¢nému konaniu sp.zn. 63Ek/3552/2021 uviedol, ze ,C.k. 63Ek/3552/2021,
OS Banska Bystrica - nezakonné exekuéné konanie, nespdsobilé na pravne ukony s vadami a



trestnymi vadami - bez povinnej spotrebitelskej zmluvy, v konani exekuéného sudu Banska Bystrica , s
rovnakymi u&astnikmi, v rozpore s navrhom a exekuénym titulom so zakonom, v rozpore s poverenim
exekutora o tom istom kone¢ne neskonéenom spotrebitelskom obchodnom spore pred OS Prievidza,
vo vyvolanom omyle o exekucii.“ V Navrhu na zastavenie exeklcie zo dra 15.12.2021 povinny
zaroven konstatoval, Zze ,zdkonny navrh nepovinného, exekutorom vymysleného, vykonstruovaného
uCastnika pravne neplatnej exekucie bez povinnej spotrebitelskej zmluvy - nepovinného - Ing. MaliSku -
nepodnikajucej fyzickej osoby v postaveni v nepripustnej, neuplnej, nezrozumitelnej, neplatnej exekucii
v skutognosti poskodeného, zneuzitého zakonom chraneného konecného spotrebitela v domacnosti :
§52 a §53 Obcianskeho zakonnika v subehu so zakonom o ochrane spotrebitela €. na zastavenie
nasilnej nepripustnej nezakonnej opakovanej rovnakej 4x opakovanej nepripustnej exekucie ¢&. &.k.
322 Ex 963/21, vedenej na Exekutorskom urade, so sidlom Zilina, sikromnym podnikatefom verejnym
Cinitefom nahradnym exekutorom Mgr. Bernardom Janikom, zo zakona nepripustné exekuéné konanie
s procesnymi a trestnymi vadami + s neuplnym nejasnym, nezrozumitefnym navrhom rozpornym zo
zdkonom, neurcitym exeku&nym titulom rozpornym zo zakonom, bez spotrebitelskej zmluvy - zakonny
navrh poSkodenej strany povinného, odklonenej do nevyhody na zamietnutie neuplného, nejasného,
nezrozumitelného, neplatného navrhu rozporného zo zakonom, nespésobilého na pravne ukony. Vec:
Dha 02.12.2021 dorucila Slovenska posta a.s. z mesta Rimavska Sobota z obvodu OS Rimavska
Sobota nespravodlivé, neuplné, neplatné, neddévodné, klamlivé Upovedomenie o zacati exekucie ¢.
322Ex 963/21 - 8 zo dfia 09.11.2021 osobne podpisané sukromnym podnikatelom verejnym &initefom
Mgr. Bernard Janik sudny exekutor, uradne osvedCena nehodnoverna listina adresnym okrdhlym
odtlaCkom peciatky so Slovenskym znakom €. 4 s nespravodlivo opisanymi skutonostami tak , ako sa
nestali, popisanymi bludmi exekutora, zjavne sfalSovana a pozmenena Uradna listina, ohovaranie osoby
Ing. MaliSku, poSkodzovanie cudzich prav, procesné vady a vady Upovedomenia: - vecné namietky
poskodeného na odstranenie vad a trestnych vad z exekucie zapisanych v Neplathom neuplnom
Upovedomeni.®

5. Sudny exekutor zaroven predloZil vyjadrenie opravneného oznacené ako ,Vyjadrenie k 322EX
963/21% (dalej len ,Vyjadrenie “), v ktorom opravneny uviedol, ze ,tymto uvadzame, Ze
nesuhlasime s vyjadrenim povinného, nakoflko je absolutne nedévodné, neopodstatnené a exekuéné
tituly resp. Rozsudok pod sp.zn. 11C/343/2015-370 zo dfia 03.10.2017 vydaného Okresnym sudom
Prievidza a sp.zn. 4Co0/125/2018-555 zo dfa 19.12.2018 vydaného Krajskym sudom Trencin a sp.zn.
11C/343/2015-584 zo dha 31.07.2020 vydaného Okresnym sudom Prievidza a Uznesenia sp.zn.
11C/343/2015-606 zo dria 03.02.2021 vydaného Okresnym sudom Prievidza, nadobudli pravoplatnost
a vykonatelnost, tak predmetna exekucia pod sp.zn. 322Ex 963/21 je opravnena a nadalej trvame, aby
sa v nej pokracovalo v prospech opravného.*

6. Podla ust. § 61k ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d)su tu iné skutonosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podfa ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla ust. 61k ods.5 Exeku&ného poriadku, navrh na zastavenie exekulcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.



9. Podfa ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podla ust. § 611 ods. 2 Exeku¢ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla ust. § 61| ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorého ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie preto mézu byt skuto€nosti, ktoré nastali az
po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zdsadne ich nemozno
uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skon¢ila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu.

13. Exekuény sud teda v konani o navrhu na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v Case zacatia exeku€ného konania,
tj. v ase podania navrhu na vykonanie exekucie u sudneho exekutora. Povinny nemdzZe v navrhu
na zastavenie exekucie namietat skutoCnosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu. Tieto
skuto€nosti mal namietat v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v
exeku¢nom konani. Pokial povinny nesuhlasil s vydanym rozhodnutim a povazovala narok opravneného
za neddvodny, mal moznost' v zmysle pougenia podat’ proti nemu v stanovenej lehote odvolanie, kde by
v ramci dokazovania mohol uplatnit vSetky svoje namietky a vyhrady k exekuénému titulu.

14. Vo vykonavacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekucnym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci samej,
ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti vodi tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat.

15. Vo vztahu k vy8Sie uvedenym namietkam povinného uvedenych v Navrhu na zastavenie exekucie
zo dna 15.12.2021, Ze predmetné exekucné konanie sp.zn. 63Ek/3552/2021 je nezakonné, vadné, v
rozpore s navrhom na vykonanie exekucie a poverenim exekutora dalej Ze predmetné exekuéné konanie
je voéi povinnému nespravodlivé, vykonStruované zo strany konajluceho sudneho exekutora ktoré je
neuplné a ma mnohé procesné vady konajuci exekuény sud uvadza nasledujuce. Exekuény sud
poukazuje na skuto¢nost, Ze exeku€ny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané
a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti voci tam oznaenému subjektu a
preto exekuénému sudu neprislicha €okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip. ho akokolvek vecne
preskumavat. Exekuény sud v tejto suvislosti uvadza, Ze pokial povinny povazuje exekucéné tituly zo
dna 03.10.2017, exekuény titul zo diia 19.12.2018, exekucny titul zo dfa 31.07.2020 a exekucny titul zo
dria 03.02.2021 za nezakonné a nespravne tak, tieto skuto&nosti mal namietat v konani zakladnom a ak
tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v exeku€¢nom konani. Pokial povinny nesuhlasil s vydanim
predmetnych exeku€nych titulov a povaZoval narok opravneného za nedévodny, mal moznost' v zmysle
poucenia podat’ proti nim v stanovenej lehote odpor respektive odvolanie/staznost kde by v ramci
dokazovania mohol uplatnit v8etky svoje namietky a vyhrady k exekuénému titulu zo dna 03.10.2017,
exekuénému titulu zo dia 19.12.2018, exekuénému titulu zo dia 31.07.2020 a exekuénému titulu zo
driia 03.02.2021. Sud vS8ak povaZuje za potrebné zdoéraznit skutoénost, Ze pri skimani formalnej a
materialnej vykonatelnosti exekuéného titulu zo dria 03.10.2017, exekucného titulu zo dia 19.12.2018,
exekuéného titulu zo dfia 31.07.2020 a exekuéného titulu zo dfa 03.02.2021 neposudzuje a ani v
danom pripade neposudzoval vecnu spravnost samotnych exekuénych titulov a postup exekué&ného
sudu nijako nesmeroval ani nem6ze smerovat’ k ,zruSeniu“ danych exekucnych titulov. V tejto suvislosti
exekuény sud uvadza, Ze vysSie uvedené namietky povinného nezakladaju pre exekuény sud zakonny



dovod na zastavenie exekucie podla ust. §61k ods.1 Exekuéného poriadku, pretoZze exekuény sud vo
vykonavacom konani musi vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom, pretoZe
len vykonava to, o om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v zakladnom konani a
v jeho rozhodovacej €innosti. Zarover exekuény sud uvadza, Ze z Navrhu na zastavenie exekucie zo
dna 15.12.2021 sudu nie je vlastne ani celkom zrejme ako a v ¢om konkrétne konal prvostupriovy sud
(t.j. Okresny sud Prievidza ) v konani sp.zn. 11C/343/2015 a odvolaci sud (t.j. Krajsky sud v Tren&ine) v
konani sp.zn. 4Co/125/2018 v rozpore s Unijnym pravom a pravom Ustavy Slovenskej pretoze Navrh na
zastavenie je podla ndzoru exekuéného sudu len konceptom pravnych textov, judikatury a subjektivnych
nazorov povinného, ktoré sa vlastne netykaju v celom rozsahu konkrétneho exekucného konania vo
veci sp.zn. 63Ek/3552/2021 ale rieSia sa starSie exeku¢né a prvostupriové konania, ktoré nemaju pre
ucely prebiehajucej exekucie realny a zmysluplny dosah z dévodu, Ze ich relevancia pre ucely daného
exekuéného konania vo veci sp.zn. 63Ek/3552/2021 skondcila pravoplatnostou a vykonatelhostou
exekuénych titulov (t.j. exekucny titul zo dfia 03.10.2017, exekuny titul zo diha 19.12.2018, exekucny
titul zo dna 31.07.2020 a exekuény titul zo dfia 03.02.2021). Z uvedeného dévodu sa sud nebude
zaoberat vSetkymi povinnym uvadzanymi skuto&nostiam a okolnostami, ktoré uvadza v Navrhu na
zastavenie exekucie pretoZe, sa netykaju daného exeku€ného konania respektive nezakladaju zakonny
dovod pre exekuény sud v zmysle § 61k ods.1 Exekuéného poriadku na zastavenie exekucie v danom
exekuénom konani.

16. Exekuénymi titulmi v posudzovanej veci su exekucny titul zo dna 03.10.2017, exekucny titul
zo dna 19.12.2018, exekuny titul zo dha 31.07.2020 a exekucny titul zo dfia 03.02.2021. Uvedené
rozhodnutia st teda spésobilymi exekuénymi titulmi na vykonanie exekucie. Sud matym za preukazané,
Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade exekulny titul zo dnha 03.10.2017,
exekuény titul zo diia 19.12.2018, exekucny titul zo dfia 31.07.2020 a exekuény titul zo dfia 03.02.2021
doévodne. Povinny vo svojom Navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 15.12.2021 neuviedol Ziadne
okolnosti, ktoré by spdsobili zdnik vymahaného naroku alebo branili jeho vymahatelnosti, alebo iné
dovody, pre ktoré by bola exekucia nepristupna. Zarover exeku€ny sud uvadza, Ze povinnym uvadzané
skuto€nosti sa dotykaju obdobia pred zacatim exeku&ného konania v danom exeku¢nom konani sp.zn.
63Ek/3552/2021 a ich relevancia a dévodnost pre G&ely prebiehajuceho exeku€éného konania skongili
momentom pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuéného titulu zo diia 03.10.2017, exeku&ného titulu zo
dnia 19.12.2018, exekuéného titulu zo diha 31.07.2020 a exeku&ného titulu zo dria 03.02.2021.

17. Vzhlfadom na skuto&nost, Zze sud pri rozhodovani o Navrhu na zastavenie exekulcie zo dna
15.12.2021 nezistil Ziadny z dévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat na zaklade
pravoplatnych a vykonatefnych exekuénych titulov, v sulade s ust. § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
Navrh na zastavenie exekucie zo dfia 15.12.2021 zamietol tak, ako je to uvedené vo vyroku daného
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



