Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 19P/17/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7219200737

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Glezgo
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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il vo veci starostlivosti sidu o mal. S. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P., A. IX,
toho €asu Reedukacné centrum sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Medzilaborce, Duchnoviova
ulica &. 506, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny KoSice,
Stani¢né namestie €. 9, KoSice, dietata rodiCov: mal. matky A. T., nar, XX.X.XXXX, trvale bytom A. IX,
aktualne v starostlivosti Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Medzilaborce, ul.
Duchnovicova €. 506, zastupenej zakonnymi zastupcami E. C., nar. X.X.XXXX, trvale bytom H. 6, P. a
Z. T., nar. X.X.XXXX, bytom G. XX, P. a otca mal. S. F., na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Kosice, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Stanicné namestie ¢.9, KoSice, v
konani o nariadenie ustavnej starostlivosti, o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Zveruje maloletu S. T., nar. XX.X.XXXX do doCasnej starostlivosti Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre
maloleté matky s detmi Medzilaborce, ul. Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce.

Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o nariadenie Ustavnej
starostlivosti vedeného na Okresnom sude KosSice Il pod sp. zn.: 19P/17/2019.

odovodnenie:

1. Navrhovatel, Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Oddelenie socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, podal na Okresnom sude KoSice Il dfa 28.1.2019 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci maloletej S. T., nar. XX.X.XXXX, ktorym Ziada zverit maloleté dieta do
docCasnej starostlivosti Reeduka&ného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Medzilaborce, ul.
Duchnoviova 506, Medzilaborce.

2. Navrhovatel zarover podal aj navrh vo veci samej, navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti, ktorym
Ziada maloletej S. nariadit’ ustavnu starostlivost v Reedukaénom centre sv. Nikolaja pre maloleté matky
s detmi Medzilaborce, ul. Duchnovi¢ova €.506.

3. Navrhovatel svoj navrh odévodnil tym, Ze dia 23.1.2019, bolo uradu prostrednictvom pisomnej
koreSpondencie oznamené Reedukatnym centrom sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi
Medzilaborce narodenie maloletej S.. Dieta bolo do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu prijaté
diia XX.X.XXXX. Maloleta pochadza z pomeru maloletej matky, ktord bola na zaklade Uznesenia
Okresného sudu Kosice Il, vydaného v konani o nariadenie neodkladného opatrenia pod spisovou
znackou 14P/118/2018-20, zo dna 26.6.2018, umiestnena do docCasnej starostlivosti Reeduka&ného
centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi v Medzilaborciach. Do zariadenia bola prijatéd dfa
XXX XXXX, spolo€ne so svojim maloletym synom T. E., nar. XX.X.XXXX, ku ktorému otcovstvo nebolo
urCené. E. E. bol neodkladnym opatrenim, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu Kosice |l
sp.zn.: 14P/116/2018-25, zo diha 25.6.2018, zvereny do do¢asnej starostlivosti totozného reedukaéného



centra. Dévodom potreby starostlivosti o maloleti matku a jej syna E. do zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu boli neprijatelné socialne a vychovné pomery v rodine maloletého rodi¢a, nakoflko sa bezprostredne
pred umiestnenim zdrZiavali v nelegalnej osade A., nachadzajucej sa v P., na sidlisku F. D.. T. v
domacnosti rodi¢ov oznaCovaného biologického otca maloletého E., U. E., nar. X XX.XXXX, vodi
ktorému bolo zacaté trestné stihanie pre zlo€in sexualneho zneuzivania. I18lo 0 svojpomocne postavené
obydlie, pozostavajuce zo 4 menSich miestnosti, kuchyne a prisluSenstva, v ramci ktorého mali maloleta
matka so synom E. a spominanym druhom na uzivanie k dispozicii 1 miestnost. Obytny priestor
nimi uzivany bol znacne stiesneny. V obydli boli pritomni rodiia oznacovaného biologického otca
dietata, U. J., nar. XX X.XXXX a T. J., rod. T., nar. XX.X.XXXX, vykonavajuci osobnu starostlivost o
maloletého syna U. C., nar. XX XX.XXXX a maloletej vnu€ky U. J., nar. XX.X.XXXX. Menovani uviedli,
Ze maloletd matka sa so synom E. nachadzali v ich bydlisku od aprila 2018, nakolko akceptovali jej
rozhodnutie stabilne sa zdrziavat v ich domacnosti pre neprijatefné pomery v jej povodnej rodine.
Zaroven potvrdili informovanost, Ze maloleta matka si dlhodobo neplini povinnu Skolsku dochadzku,
pricom za opravnenych na zabezpedenie spominanej oblasti vychovy maloletej oznacili jej rodiCov, T.
Z., nar. XX.XXXX a C. E,, rod. C., nar. X.X.XXXX, obidvaja bytom v P., ul. H. &. 6. Q. poukazali na
skutoCnost, Ze zakonni zastupcovia sa o prospievanie dcéry A. a vnuka E. nezaujimali. Rodi€ia maloletej
matky v tom €ase poukazovali na svojvolny odchod dcéry s vnukom E. z ich domacnosti. TieZ na
vyrazné vychovné problémy s dcérou A., ktora si dlhodobo odmietala pInit povinnu Skolsku dochadzku
vykondvanu nl., v rozsahu vykazovanych 906 neospravedinenych vyu€ovacich hodin po€as Skolského
roka 2017/2018. Po prijati maloletej A. so synom E. v reedukacnom centre bola u maloletej matky zistena
gravidita, diagnostikovana v stadiu X.trimestra. V ramci osobného kontaktu s pracovnikmi reedukaéného
centra, ako aj ostatnymi chovankyriami vykazovala prijatefné nekonfliktné spravanie. V komunikécii je
skoér uzavreta. V ramci samoobsluznych €innosti a hygienickych navykov je samostatnd, vratane vykonu
opatery o syna E.. Nadalej je vSak potrebné jej usmerfiovanie a kontrola poskytovanej starostlivosti
pracovnikmi reeduka&ného centra aj pri Uprave jej nevhodnych navykov ziskanych v rodinnom prostredi.
Maloleta matka je taktiez podporovana v oblasti vykonu povinnej Skolskej dochadzky, k zodpovednosti za
dosledky v svojom spravani. Aktualne je ZiaCkou X.ro€nika Zakladnej Skoly v Medzilaborciach. Rodicia
sa o prospievanie maloletej zaujimaju sporadicky. Maloleta S. je dojéena maloletou matkou. Je plne
donosenym dietatom. Mal. S. celkovo prospieva. Uziva pediatrom predpisané vitaminové doplnky
stravy /vigantol, kanavit/. V blizkej buducnosti ma absolvovat kontrolné vySetrenie v ambulancii pre
rizikovych novorodencov a u ortopéda. Maloletd matka si z titulu potreby starostlivosti o starSieho syna
E., pri vykone opatery o mladSiu dcéru S. vyZaduje stabilny dohlad, sprevadzanie a kontrolu ukonov
pracovnikmi reeduka&ného centra. Vzhladom na vy$Sie uvadzané skuto¢nosti, svedcCiace o potrebe
okamzitého zabezpecenia starostlivosti, v zmysle primeraného psychosocialneho vyvinu mal. S., ktoré
pomery v pévodnom rodinnom prostredi maloletej matky su dokazatefne ohrozujuce pre zdravie, &i
prospievanie maloletej do budicna, urad navrhuje nariadit spominané neodkladné opatrenie.

4. Na Okresnom sude Kosice Il prebieha pod sp. zn.: 14P/118/2018 konanie o uloZenie vychovného
opatrenia maloletej A. T., nar, XX.X.XXXX. Na zaklade uznesenia zo dfia 26.6.2018, vykonatelného
dria XX.X.XXXX, bola mal. A. T., nar. XX.X.XXXX umiestnenéa do do¢asnej starostlivosti Reedukaéného
centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Medzilaborce, ulica Duchnovi¢ova 506.

5. Podla § 325 ods.1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 328 ods.1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su spinené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

7. Podla § 329 ods.1 CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

8. Podla § 329 ods.2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.



9. Podla § 360 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podla § 363 CMP sud mébze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Podla § 367 ods. 1 az 3 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

12. Podla § 330 ods. 1,2 CSP sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

13. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna,
rychla i ked len doCasna uUprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u&astnikov. Nariadenie
neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osveddila danost prava (naroku) a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré moze
sud pouzit, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Zzeby
vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze
sa nim neprejudikuju prava ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone&nym rozhodnutim, lebo jeho ucelom
je len dolasna uprava pomerov uc€astnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost' potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost
je pri¢inou, Ze sud mdze rozhodnut len na zaklade osved&enia tvrdenych skutoénosti bez toho, zeby
musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dang, je
ponechand na uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skiumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’
pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o mal. deti
je prioritny zaujem dietata.

14. Po oboznameni sa s navrhom Uradu prace, socidlnych veci a rodiny KoSice, Oddelenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, dospel sud k zaveru, Ze tento navrh je dévodny
a nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné. Matka maloletej S. je sama maloletou a nema
spbsobilost’ na pravne ukony. Otcovstvo k maloletej uréené nebolo. Maloletd matka sa na zaklade
rozhodnutia sudu nachadza v starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v starostlivosti
Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi v Medzilaborciach. Pogas pobytu v
spominanom zariadeni, kde je matka umiestnena aj spolu s jej star§im dietatom, mal. E., sa maloletej
matke narodilo dalSie dieta, mal. S.. H. v pévodnom rodinnom prostredi maloletej matky nie su pre
zdravie mal. S. vyhovujuce. Vzhladom na potrebu okamzitého zabezpedlenia starostlivosti o mal. S.,
ma sud za to, Ze v najlepSom zaujme dietata, je jeho zotrvanie pri matke, kde je zabezpedeny stabilny
dohlad nad vykonom opatery zo strany matky voc¢i maloletej. H. sud navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel a nariadil neodkladnym opatrenim doCasne zverit maloletd S. do starostlivosti S.
centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Medzilaborce, ul. Duchnovi¢ova 506.

15. V zmysle § 330 ods. 1 CSP, sud rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného
skon&enia konania o nariadenie Ustavnej starostlivosti, vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.:
19P/17/2019.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit’ tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



