Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 0T/47/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2322010203

Déatum vydania rozhodnutia: 25.02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marianna Hostovecka

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2022:2322010203.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 204 ods. 1 a § 234 ods. 1
Trestného poriadku dna 25. 02. 2022 takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvinena Q. L., nar. XX. XX. XXXX v T., trvale bytom V. ulica, XXX/X, I., ktorej osobna sloboda bola
obmedzena dna 22. 02. 2022 o 13:10 hod., t. €. v cele policajného zaistenia Galanta,

UZNAVA SA ZA VINNU, ZE

dria 22. 02. 2022 v ¢ase okolo 13:00 hod. v meste Sered, na ul. Namestie slobody 4333/50, v obchodnom
dome LIDL, odcudzila 2 ks ¢okolad Academy mlie€na a 2 ks bielych ¢okolad orech, ktory odcudzeny tovar
si uschovala pod oblecenie, ktoré mala oble€ené na sebe a s takto odcudzenym tovarom bez zaplatenia
presla cez pokladniénu zénu, ¢im spdsobila poSkodenej spolo¢nosti Lidl Slovenska republika v. o. s.,
so sidlom Ruzinovska 1 E, 821 02 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, IC0:35793783, $kodu v celkovej
vySke 4,16 eura a tohto konania sa dopustila napriek tomu, ze jej bola dna 24. 02. 2021 Obvodnym
oddelenim Policajného zboru Sered ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste €. XXXXXXXX
vo vySke 30,- eur za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona NR SR ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch a trestnym rozkazom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/22/2020 zo dfia 27. 03. 2020,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 03. 09. 2020, bola odsudena za precin kradeze podla § 212 odsek
1 pism. g) Trestného zakona,

TEDA
si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajicich dvanastich

mesiacoch postihnuta a spachala uvedeny €in, hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudena,

CiM SPACHALA:
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), odsek 2 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
ODSUDZUJE:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
zakona, na nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému (§ 353 ods. 8 Tr. zak.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi (§ 355 ods. 1, ods. 10 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dna jeho dorucenia (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi
(§ 355 ods. 6 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava
podat’ odpor a obvineny vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba,
driom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



