Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 5Csp/7/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5818200180

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSN0:2019:5818200180.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkyfiou JUDr. Gabrielou Kyselovou, v pravnej veci zalobcu: Allianz -
Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700,
proti Zalovanému: E. C., nar. XX. XX.XXXX, XXX XX G. €. XXX, v konani o zaplatenie 143,50 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 143,50 Eur v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

ll. Zalobcovi sa proti Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na sud diia 29.01.2018 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie istiny 143,50 eur a na nahradu trov konania.

2. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril poistnd zmluvu &. 0304128184 so zaliatkom
poistenia 17.06.2015 a s mesacnym poistnym obdobim. Na z&klade poistnej zmluvy bol Zalovany
povinny platit Zalobcovi poistné vo vyske 35 eur so splatnostou vzdy do 17. diia prislusného
kalendarneho mesiaca. Zalovany zaplatil poistné do 16.07.2015. Poistné za dal$ie poistné obdobie
nezaplatil. Zalobca vyzval Zalovaného v zmysle § 801 ods. 2 OZ na zaplatenie dlzného poistného s
poudenim o zaniku poistnej zmluvy v pripade nezaplatenia poistného. Zalovany dizné poistné nezaplatil,
a preto poistna zmluva zanikla 19.11.2015. V zmysle § 803 ods. 1 OZ ma poistitel pravo na poistné za
dobu do zaniku poistenia, ¢o v tomto pripade predstavuje sumu 143,50 eur za obdobie od 17.07.2015
do 19.11.2015. Zalovany do dnesného dnia diznd sumu neuhradil.

3. Sud vo veci vydal diha 16.03.2018, pod &.k. 5Csp/7/2018 - 28 platobny rozkaz, ktory z dévodu, Ze
ho nebolo mozné dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk bol podfa § 266 ods. 3 CSP uznesenim sudu
vydanym dfia 04.10.2018, €.k. 5Csp/7/2018 zruSeny v celom rozsahu.

4. Podla § 177 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 160/2016 Z. z. Civilny sporovy poriadok - dalej len ,CSP*
pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 2 000 eur.

5. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.



6. V sudenej veci boli splnené podmienky s poukazom na ustanovenie § 177 ods. 2 pism. a) CSP na
rozhodnutie vo veci bez nariadenia pojednavania, preto sud podla § 219 ods. 3 CSP ur¢il len termin
verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke dia 30.01.2019.

7. Sud sa oboznamil s obsahom listin tvoriacich su€ast spisu a to kopiou Zivotnej poistnej zmluvy ,M§j
Zivot €. 0304128184, Zmluvnymi dojednaniami pre program Moj zivot u€innymi od 01.12.2014, vyzvou
na zaplatenie dIZného poistného danu listom Zalobcu zo diia 16.10.2015, oznamenim o zaniku poistne;j
zmluvy &. 034128184 zo dna 26.01.2016, vypisom technickych dat z tejto poistnej zmluvy a obsahom
ostatnych listin tvoriacich sucast spisu.

8. Z nespornych tvrdeni stran sporu (§ 151 ods. 1 CSP) doloZenych uvedenymi listinnymi dokladmi
mal sud preukazanu dovodnost’ uplatneného naroku ¢o do zakladu a vysky, konkrétne, Ze Zalobca
ako poistovatel a Zalovany ako poistnik a poisteny uzatvorili diia 16.06.2015 podla § 788 a nasl.
Obcianskeho zakonnika poistnt zmluvu pre Zivotné poistenie ,Mj Zivot“ €. 0304128184 so zaliatkom
poistenia od 17.06.2015 na dobu neurcitu. Poistnym obdobim bol mesiac. Bolo dohodnuté lehotné
mesadné poistné vo vyske 35 eur so splatnostou k 17. dfiu v mesiaci. Zalovany uhradila poistné za prvé
poistné obdobie od 17.06.2015 do 16.07.2015. Poistné za dalSie poistné obdobie - od 17.07.2015 do
16.08.2015 a ani za dal$ie poistné obdobie neuhradil. Zalobca vyzval Zalovaného na thradu diZného
poistného jeho listom 16.10.2015, ktory Zalovany prevzal 19.10.2015 v lehote do 1 mesiaca odo dna
dorudenia vyzvy. Zalovany dizné poistné neuhradil.

9. Poistenie podla § 801 ods. 2 Obgianskeho z&konnika zaniklo 19.11.2015. Zalobcovi ako poistitelovi
vzniklo pravo na zaplatenie dlZného poistného v sulade s § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika za
obdobie do zaniku poistenia, t.j. za obdobie od 17.07.2015 do 19.11.2015 vo vy3ke 143,50 eur.

10. Pravne posudenie veci sud zaloZil na ustanoveniach § 788 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika v spojeni
s § 801 ods. 2 a § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika.

11. O naroku na nahradu trov sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP a
Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, pretoZze mal vo veci piny Uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1,2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekué&ny poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



