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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava. ICO: 37 927 795, proti povinnému: N. W., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt E.O. X, XXX XX E.,
0 vymozenie pohladavky opravneného vo vydke 119,30 Eur s prisluSsenstvom, o navrhu opravneného
na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 07.12.2018 domahal od
povinného vymoZenia 119,30 EUR s prisl. na zaklade exekuéného titulu - rozhodnutia Okresného sudu
Rozhava sp. zn. 10Csp/101/2017 zo dfia 28.09.2017(dalej len ,,exekuény titul).

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie vyzval dia 02.01.2019 opravneného v sulade
s ustanovenim § 52 Exekucného poriadku, aby v lehote 10 pracovnych dni od dorucenia vyzvy doloZil
sudu exekuény titul, nakolko vysSie uvedeny exekuény titul bol uvedeny v navrhu na vykonanie exekucie,
av8ak k navrhu na vykonanie exekucie nebol prilozeny. Opravneny bol pou€eny o lehote potrebnej na
vykonanie opravy predmetného navrhu, o skuto€nosti, Ze opravu je potrebné vykonat prostrednictvom
na to ur¢eného elektronického formulara, ako aj o ndsledkoch neodstranenia vad. Predmetna vyzva na
odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie bola pravnemu zastupcovi opravneného doruéena dna
02.01.2019.

3. Opravneny napriek riadnemu prevzatiu vyzvy na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie v
sudom stanovenej lehote Ziadnym spésobom na Vyzvu sudu nereagoval a nepredlozil exekuény titul,
na podklade ktorého by sud o navrhu na vykonanie exekucie rozhodol.

4. Podfla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit.



6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

7. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekucného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

8. Exekuény poriadok v ustanoveni § 48 ods. 4 taxativhe vymenuva prilohy, ktoré je k navrhu na
vykonanie exekucie potrebné pripojit. Uvedenou prilohou je okrem iného aj rovnopis exekuéného titulu
spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti. V danom pripade sud vyzval opravneného na doloZenie
exekuéného titulu, nakoflko k navrhu na vykonanie exekucie nebol priloZzeny. Za daného pravneho stavu
je pripojenie exeku€ného titulu procesnym predpokladom riadneho navrhu na vykonanie exekucie. Iba
na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu je mozné viest exeku¢né konanie, ¢o v
danom pripade nie je mozné, nakolko absentuje exekucny titul, ktory zavazuje povinného na splnenie
povinnosti ur€enej v exeku¢nom titule.

9. Vzhladom na uvedené skutocnosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil
rozpor navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 4 pism. a) Exeku&ného poriadku, nakolko opravneny
nepredlozil sudu exekuény titul a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a)
Exekuéného poriadku navrh na vykonanie exekucie zamietol.

10. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku¢ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

11. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami oprdvneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. S prihliadnutim na skuto&nost, Ze k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doslo v ¢ase pred
vydanim poverenia na vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u¢astnikom exekuéného konania,
okrem toho sam opravneny podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktort sud poverenie na
vykonanie exekucie nevydal, t. z. ide o dévod, ktory mozno pricitat opravnenému a nakofko si opravneny
v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie Ziadne trovy ani neuplatnil, preto sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku Il tohto uznesenia a opravnenému trovy exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



