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TRESTNÝ ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Bratislava IV, samosudkyňou JUDr. Janou Grendárovou, dňa 29.januára 2019 v Bratislave
vydáva podľa § 353 ods. 1 Trestného poriadku

r o z h o d o l :

t

obvinená  C.   D. Q. Y. A. F. K. Á. :    nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom
Bratislava, S. Č.. XX

u z n á v a     s a    z a    v i n n n ú,     že

ako pokladníčka v predajni Billa, s.r.o., na ulici Staré Grunty č. 24 v Bratislave, v období od 4.novembra
2015 do 18.novembra 2015 uviedla do omylu spoločnosť Billa, s.r.o., Bajkalská č. 19/A, Bratislava a to
tak, že od vytipovaných zákazníkov prevzala finančnú hotovosť za nakúpený tovar, týmto zákazníkom
nevydala pokladničný blok o kúpe tovaru a následne tieto pokladničné bloky stornovala, pričom
-dňa 4.novembra 2015 takto vystornovala päť pokladničných blokov v celkovej su-                         me
128,80 Euro,
-dňa 7.novembra 2015 vystornovala šesť pokladničných blokov v celkovej sume 275,12 Euro, -dňa
11.novembra 2015 vystornovala päť pokladničných blokov v celkovej sume 88,95 Euro,
-dňa 12.novembra 2015 vystornovala štyri  pokladničné bloky v celkovej sume 76,70 Euro,
-dňa 13.novembra 2015 vystornovala desať pokladničných blokov v celkovej sume                      271,82
Euro,
-dňa 16.novembra 2015 vystornovala šesť pokladničných blokov v celkovej sume                        126,57 Euro,
-dňa 18.novembra 2015 vystornovala dvanásť pokladničných blokov v celkovej sume                            269,82
Euro,
pričom po skončení pracovnej zmeny si finančné prostriedky v hodnote vystornovaných pokladničných
blokov vybrala z pokladne a neodovzdala ich svojmu vedúcemu, ale si ich ponechala, čím spôsobila
poškodenej spoločnosti Billa, s.r.o., Bajkalská č. 19/A, Bratislava celkovú škodu vo výške 1 237,78 Euro.

T e d a

na škodu cudzieho majetku obohatila seba tým, že uviedla iného do omylu a spôsobila tak na cudzom
majetku malú škodu

č í m    s p á c h a l a

hromadný prečin podvodu podľa § 221 ods. 1 Trestného zákona a za to sa

o d s u d z u j e :



Podľa § 221 ods. 1 Trestného zákona  s použitím   § 38 ods. 4, § 37 písm. h/,                             §
41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zákona   na  súhrnný  trest odňatia slobody v trvaní                    18
(osemnásť) mesiacov.

Podľa § 49 ods. 1 písm. a/ Trestného zákona výkon trestu odňatia slobody sa jej                       p o
d m i e n e č n e     o d k l a d á .

Podľa § 50 ods. 1 Trestného zákona mu určuje skúšobnú dobu v trvaní  30 (tridsať) mesiacov.

Podľa § 61 ods. 1, 2 Trestného zákona sa jej ukladá trest zákazu činnosti v súvislosti s hmotnou
zodpovednosťou v trvaní 15 (pätnásť) mesiacov.

Podľa § 42 ods. 2 Trestného zákona  súd     z r u š u j ú  výroky
-o treste trestného rozkazu Okresného súdu Bratislava IV, sp. zn. 2T/127/2016, zo dňa 15.decembra
2016, právoplatný dňa 21.marca 2017,
-o treste trestného rozkazu Okresného súdu Bratislava II, sp.zn. 4T/42/2017, zo dňa 24.júla 2017,
právoplatný dňa 23.januára 2017
ako aj všetky ďalšie rozhodnutia na tento výrok obsahovo nadväzujúce, ak vzhľadom na zmenu, ku
ktorej došlo zrušením, stratili podklad.

Podľa § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenej ukladá nahradiť poškodenému IN Production
s.r.o., Prešovská 38, Bratislava 821 02, IČO: 47 331 534 škodu vo výške 1 167,78 Euro
(tisícstošesťdesiatsedem Euro sedemdesiatosem centov).

Podľa § 50 ods. 2 Trestného zákona sa obvinenej ukladá povinnosť, aby v skúšobnej dobe podľa svojich
schopností nahradila škodu spôsobenú trestným činom.

Poučenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je oprávnený podať odpor prokurá-
tor a obvinená do ôsmich dní od jeho doručenia na tunajšom súde.
Odpor môžu podať i príbuzní obvinenej v priamom rade, jeho súrodenci, osvojiteľ, osvojenec, manžel a
druh, nie však proti vôli obvineného. Ak proti trestnému rozkazu podala oprávnená osoba odpor, trestný
rozkaz sa ruší a vo veci sa nariadi hlavné pojednávanie.
Ak sa v lehote odpor nepodá, stane sa trestný rozkaz právoplatný a vykonateľný. Ak bol odpor podaný v
lehote a nebol vzatý späť do začatia hlavného pojednávania, začatím hlavného pojednávania sa trestný
rozkaz ruší. Proti výroku o náhrade škody, ktorý bola priznaná náhrada škody, môže poškodený podať
odpor. Ak poškodený podal odpor, trestný rozkaz sa ruší vo výroku o náhrade škody.


