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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lydie NoskoviCovej a ¢lenov
senatu JUDr. Eugena Palasthyho a JUDr. Moniky Skolnikovej, v pravnej veci zalobcu: Obgianske
zdruZenie na pomoc spotrebitelom a fudom v ntdzi, so sidlom: 044 71 Cestice &. 118, ICO: 50 326 147,
pravne zastupeny: JUDr. Peter Reblan, advokat, so sidlom 044 71 Cestice €. 118, proti Zzalovanému:
Slovenska sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, zastupeny Z.. E.H. C.
B. Z.. Q. F.,, pravnikmi spolo¢nosti, v konani o Zalobe o urenie nekalej obchodnej praktiky v konani o
abstraktnej kontrole v spotrebitelskych veciach, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud v Bratislave konanie pod sp. zn. 15C/2/2018 zastavuje.

Il. Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca dnia 24.09.2018 dorugil Krajskému sudu v Bratislave Zalobu o uréenie nekalej obchodnej
praktiky v konani o abstraktnej kontrole v spotrebitelskych veciach, smerujucu proti Zalovanému, v
suvislosti s § 18 zadkona o Uveroch na byvanie €. 90/2016 Z.z. v zneni neskorSich predpisov v konani
podla § 301 az § 306 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), spolu s
prilohami.

2. Krajsky sud vyzval Zalovaného na €. I. 52 podla § 167 ods. 2 CSP, aby sa v lehote do 15 dni medzi
inym vyjadril aj k Zalobe. Zalovany svojim pripisom zo dfia 15.10.2018 poziadal sud o prediZenie lehoty
na vyjadrenie, ¢omu sud vyhovel oznamenim zo diia 16.10.2018. Zalovany dorugil konajicemu sudu
dna 29.10.2018 svoje vyjadrenie zo dfia 29.10.2018, ktoré sud dorucil Zalobcovi diia 08.11.2018 spolu
s vyzvou vedenou na €. |. 83 podla § 167 ods. 3 CSP, aby sa v lehote do 15 dni vyjadril k vyjadreniu
Zalovaného, doruéenému stdu diia 29.10.2018. Zalobca stdu dorugil dia 19.11.2018 svoju repliku zo
dna 19.11.2018.

3. Sud vyzval Zalobcu vyzvou zo dfia 21.01.2019, aby v lehote do 10 dni preukazal aktivnu legitimaciu
Zalobcu a preukazal medziinym, Ze Zalobca je nezavislou pravnickou osobou zaloZenou alebo zriadenou
na ochranu spotrebitela a aby dorudil sudu svoje Stanovy zo diia 26.04.2016.

4. Sud v prilohe vyzvy adresovanej Zalovanému dfia 21.01.2019 zaslal repliku Zalobcu zo dfia
19.11.2018 k vyjadreniu Zalovaného zo dna 29.10.2018 a vyzval ho, aby sudu predloZil r6zne dékazy,
ktoré su uvedené na €. I. 99.

5. Dnfa 23.01.2019 bolo sudu Zalobcom, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, dorucené
spatvzatie Zaloby v celom rozsahu a navrhol konajucemu sudu, aby konanie pod sp. zn. 15C/2/2018
zastavil v zmysle § 144 a § 145 ods. 1 CSP a Ziadnej sporovej strane nepriznal nahradu trov
konania. V odévodneni spatvzatia uviedol, Ze vdaka vy3Sie opisanému aktivnemu procesnému postupu



konajuceho sudu, spolu sporové strany zac€ali mimosudne rokovat, vysledkom Coho je vzajomné
odstranenie spornosti, kedy odpadli dévody preto, aby Zalobca dalej pokracoval v sidnom konani
vedenom na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 15C/2/2018, ako aj zanik potreby o veci meritorne
rozhodnut.

6. Zalobca dria 24.01.2019, na zéaklade vyzvy stdu, dorugil sudu Stanovy zo dfia 26.04.2016, ktorymi
preukazoval aj aktivnu legitimaciu, a ze Zalobca ako ,Obc&ianske zdruZzenie na pomoc spotrebitefom a
ludom v nudzi je nezavislou pravnickou osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela (&l.
3 ods. 3.3. a 3.4. pism. h/, i/ j/ Stanov).

7. Zo znenia § 144 CSP vyplyva, Ze Zalobca mbzZe vziat Zalobu spéat.
8. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

9. Podfa § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaZnych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak ur€ity spésob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

11. Zalovany podanim na sud 25.01.2019 suhlasil so spatvzatim Zaloby Zalobcom, tykajlcej sa sidneho
konania sp. zn. 15C/2/2018. Zaroveh oznamil sudu, Ze neZiada, ani si neuplatfiuje, nahradu trov tohto
konania.

12. Krajsky sud v Bratislave na zaklade toho konanie vedené pred Krajskym sudom v Bratislave pod
sp. zn. 15C/2/2018 pre spatvzatie Zaloby zastavil, v zmysle § 145 ods. 1 CSP.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Vzhladom na d6évod zastavenia konania,
mal sud za to, ze z procesného hladiska zastavenie konania zavinil zalobca. Nakolko ziadna zo
sporovych stran si neuplatnila a neziadala nahradu trov tohto konania, sud rozhodol, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo.

15. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.
2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho
doruéenia, na Krajskom sude v Bratislave, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani je potrebné popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
pravneho predpisu.



