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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Moniky Juskovej a sudkyn JUDr.
Gabriely Klenkovej, PhD. a JUDr. Jany BureSovej v spore zalobcu: Dopravny podnik mesta PreSov,
akciova spolo&nost, ICO: 31718922 Bardejovska 7, 080 06 Lubotice, zast.: JUDr. Ernest Vokal, advokat,
Hlavna 61, 080 01 PreSov, proti Zalovanému: R. Z., V.. XX. X.XXXX, Y. XX, XXX XXY., o zaplatenie 231
eur, o odvolani zalovaného proti platobnému rozkazu Okresného sudu PreSov €. k. 13Csp/84/2018 zo
dna 15.5.2018 takto

rozhodol:

Potvrdzuje platobny rozkaz vo vyroku o nahrade trov konania.

Priznava zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu s tym, Ze o vyske tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej indtancie“) napadnutym platobnym rozkazom ulozil
Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu sumu 231 eur a na
ucet pravneho zastupcu Zalobcu nahradit trovy konania vo vySke 82,73 eura, alebo aby v tej istej lehote
podal odévodneny odpor.

2. Proti vyroku o nahrade trov konania podal v zakonnej lehote odvolanie Zalovany dévodiac, Ze je
nezamestnany a nemajetny a trovy nema z ¢oho zaplatit'.

3. Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu zotrval na podanom navrhu v celom rozsahu, vratane trov konania.

4. Odvolaci sud preskumal napadnuté rozhodnutie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil, Ze
odvolanie zalovaného nie je dévodné. Podla § 380 CSP je odvolaci sud odvolacimi dévodmi viazany. Na
vady, ktoré sa tykaju procesnych podmienok prihliadne odvolaci sud aj ked neboli v odvolacich dévodoch
uplatnené. V danom pripade sa odvolacie dévody Zzalovaného koncentruju len na konstatovanie, Ze je
nemajetny.

5. V suvislosti s aplikaciou ust. § 257 a k majetkovym pomerom Zalovaného odvolaci sud dodava, Ze
ustanovenie § 257 CSP nesluzi na zmierfiovanie alebo odstrafiovanie majetkovych rozdielov medzi
stranami. Pouzitie ustanovenia § 257 CSP neodévodfiuje ani fakt, Ze strana nie je solventna, alebo
Ze zarobkova a majetkova situacia strany, ktora v spore zvitazila, je lepSia ako u jej protistrany. Toto
ustanovenie sliZi na odstranenie neprimeranej tvrdosti, teda inymi slovami na dosiahnutie spravodlivosti
pre strany sporu, pokial ide o vedenie sudneho konania a jeho vysledok.

6. V prejednavanej veci bol vydany platobny rozkaz, ked Zalovany opakovane cestoval mestskou
hromadnou dopravou bez platného cestovného listka, narok Zalobcu ani jeho vysku nijako nespochybnil,
nesuhlasil len s vyrokom o nahrade trov konania.



KedZe len samotna socialna &i finanéna situacia strany sporu nie je sama osebe dovodom aplikacie ust. §
257 CSP (navyS$e zalovany na preukazanie svojich tvrdeni nepredlozil jediny dbkaz), a iné dévody hodné
osobitného zretelfa Zalovany neuviedol, ani zo spisu nevyplyvaju, odvolaci sud rozhodnutie potvrdil
postupom podfa § 387 ods. 1 CSP.

7. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP.
Zalobca bol v odvolacom konani pine Uspesny, odvolaci sud mu preto priznal vogi Zalovanému nahradu
trov odvolacieho konania v plnej vyske, kvantifikaciu ktorej rozhodnutim zrealizuje sud prvej inStancie
podla § 262 ods. 2 CSP. Pre aplikaciu ustanovenia § 257 CSP vo vztahu k nahrade trov odvolacieho
konania odvolaci sud nezistil Ziadne predpoklady.

8. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
z&k. €. 757/2004 Z.z. o sudoch).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Podla § 420 CSP, dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla § 421 ods. 1 CSP, dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podla § 421 ods. 2 CSP, dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud
rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Podla § 423 CSP, dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 424 CSP, dovolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 427 ods. 1 CSP, dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

Podla § 427 ods. 2 CSP, dovolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom alebo dovolacom sude.

Podla § 428 CSP, v dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla § 429 ods. 2 CSP, povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c) dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo &len, ktory za ne kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.



