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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Humenné, JUDr. Lucia Lacova, dina 25. februara 2022 v Humennom, v
trestnej veci obvineného R. U., narodeného XX. XX.XXXX v Y., trvale bytom X. &. XX, XXX XX X. Q. O.,
okr. F, t. & v UVV a UVTOS X., vydala trestny rozkaz postupom podla § 241 ods. 1 pism. j) Trestného
poriadku a podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym takto

rozhodol:

Obvineny R. U., narodeny XX.XX.XXXX v Y., trvale bytom X. €. XX, XXX XX X. Q. O., okr. F., t. €. v
UVV a UVTOS X,

je vinny

z pre€inu nebezpecéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na ust. § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona a z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,

pretoze

1 - dfia 16. augusta 2021 v Case okolo 08:30 hodine sa z presne nezisteného miesta telefonicky vyhrazal
manzelke H. U., ktora sa v tom &ase nachadzala na adrese trvalého bydliska Q. Y. XX/XX, F.E., a to
takym spdsobom, Ze prinesie macetu, obuje sa do kanadov, rozbije dvere a ju zabije, nasledne toho
istého dna v ¢ase o 13:30 hodine sa jej opakovane telefonicky vyhrazal, Ze ju zabije a v ase 0 21:30
hodine toho istého dnia jej telefonicky oznamil, Zze sa uz nachadza na T., ma macetu, rozbije dvere a
ukondi to, ¢&im u H. U. vzbudil dévodnu obavu o jej zivot, priCom uvedeného konania sa dopustil pod
vplyvom alkoholickych napojov a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Humenné spisovej
znacky 2T/101/2018 zo dna 03. decembra 2018, pravoplatnym dria 19. decembra 2018 mu bolo podla §
51 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona ulozené obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania
alkoholickych napojov, kde tento zakaz nereSpektoval a dia 16. augusta 2021 v Case 0 22:34 hodine bol
po predvedeni na Obvodné oddelenie Policajného Zboru v F. podrobeny dychovej skuske s nameranou
hodnotou 1,19 mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu,

2 - dna 21. augusta 2021 v €ase okolo 09:27 hodine sa z presne nezisteného miesta telefonicky vyhrazal
manzelke H. U., ktora sa v tom ¢ase nachadzala na adrese trvalého bydliska Q. Y. XX/XX, F. a to takym
spbsobom, ze vezme vidli¢ku, pride za fiou a tuto jej upcha do krku a vSetko ukonéi, ¢&im u H. U. vzbudil
dévodnu obavu o jej zivot, priCom uvedeného konania sa dopustil pod vplyvom alkoholickych napojov a
to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Humenné spisovej znacky 2T/101/2018 zo dfia 03.
decembra 2018, pravoplatnym dfia 19. decembra 2018 mu bolo podla § 51 odsek 1, odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona ulozené obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov, kde
tento zakaz nereSpektoval a dfia 21. augusta 2021 v €ase o 16:34 hodine bol po predvedeni na Obvodné
oddelenie Policajného Zboru v F. podrobeny dychovej skiske s nameranou hodnotou 0,49 mg/l alkoholu
vo vydychovanom vzduchu,



teda

v skutku 1 - inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a €in
spachal na chranenej osobe - na blizkej osobe,

v skutku 2 - maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie
sudu o zékaze €innosti.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona pri Ziadne;j
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 Trestného zakona oproti jednej pritaZujucej okolnosti podla § 37 m)
Trestného zékona, za pouZitia § 41 ods. 1 Trestného zakona, v spojeni s § 46 Trestného zakona a s
poukazom na § 49 ods. 2 trestného zékona, na uhrnny trest odiatia slobody na 12 (dvanast) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sud obvinenému uklada ochranné opatrenie zhabanie veci:
- Zelezna madeta v puzdre o dizke 57,5 cm s &epelou 45,5 cm, ktora je zaistena a uschovana ako vecna
priloha vy$etrovacieho spisu C.: K.-XXX/X-T.-F.-XXXX prisltichajiceho k obZalobe Okresnej prokuratiry
Humenné €. k. R. XXX/XX/XXXX-XX zo dfia 14.02.2022.

Podla § 83 ods. 2 Trestného zakona sa vlastnikom zhabanej veci stava $tat Slovenska republika.
Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti tomuto trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, teda na
Okresnom sude Humenné, a to do 8 (6smich) dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356 Trestného poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného
poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Trestného poriadku).
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla



§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Podla § 353 ods. 8 Trestného poriadku trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky
spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu obvinenému.

Trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor. (§ 356 Trestného
poriadku).



