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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyriou Magr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci Zalobcu Prima banka
Slovensko, a. s., so sidlom Hodzova 1, Zilina, ICO 31575951 proti Zalovanej Y. G., nar. XX XX.XXXX,
bydliskom L. XXX, Statnej ob¢ianke SR, o zaplatenie 469,60 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 469,60 eur spolu s Urokom vo vyske 28 % ro&ne zo
sumy 469,60 eur od 05.01.2018 do zaplatenia, a to do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa vogi Zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych
vysSke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovanej zaplatenia istiny vo vyske 469,60 eur spolu s
urokom vo vyske 28 % ro¢ne zo sumy 469,60 eur od 05.01.2018 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Svoju zalobu odévodnil tym, Ze dfia 18.03.2015 uzavrel so Zalovanou uverovu zmluvu €. XXXXXXXXXX,
na zaklade ktorej pre Zalovanu zriadil a viedol G€et €. R Poznamenal, Ze podla prislusnych ustanoveni
zmluvy sa tato spravuje aj znenim obchodnych podmienok
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a VOP, pricom zalovana sa s ich znenim pred podpisom zmluvy riadne oboznamila, ¢o potvrdila
svojim podpisom. Dodal, Ze v zmysle bodu 3.8 VOP je klient povinny mat na uc¢te dostatok finanénych
prostriedkov postacujucich na vykonanie pozadovanych transakcii, splatok uveru, poplatkov. Vzhladom
na porusenie uvedenej povinnosti Zalovanou tym, Ze sa dostala na uéte do nepovoleného pre€erpania
vo vySke Zalovanej istiny a tento dlh nevyrovnala, zatvoril uet Zalovanej, o €om Zalovanu informoval
poslednym vypisom z G&tu. Zalobca dalej uviedol, Ze G&et je mozné zavriet len pokial je na flom
nulovy zostatok, preto pred zatvorenim uctu vykonal dfia 04.01.2018 internd G&tovnu transakciu (prevod)
kedy debetny zostatok na ucte Zalovanej previedol na svoj vnutorny pohfadavkovy ucet. Ide o internu
transakciu banky, nie o Uhradu zo strany Zalovanej. Poukazal na bod 3.12 VOP, podfa ktorého ak nastane
nepovolené pre€erpanie, musi ho majitel u¢tu bez zbytoéného odkladu vyrovnat. Po dobu nepovoleného
precerpania je majitel uétu povinny platit z prekrocenej Ciastky urok vypocitany na zaklade urokove;j
sadzby, ktora predstavovala vySku 28 % ro¢ne, a to az do vyplatenia celej pohladavky.

2. Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila, hoci tato jej bola riadne a v&as dorugena.
3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a

sluzieb zo dria 18.03.2015, vSeobecnych obchodnych podmienok, sadzobnika poplatkov, vypisov z uc¢tu
za obdobie od 18.03.2015 do 04.01.2018 a rozhodol v zmysle § 297 pism. b) CSP.



4.V zmysle § 297 pism. b) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000 eur.

5. Zmluvou o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb zo dia 18.03.2015 sa Zalobca
zaviazal pre zalovanu zriadit a viest’ U€et €. XXXXXXXXXX/XXXX.

6. Zo sadzobnika poplatkov vyplyva, Ze Urokova sadzba nepovoleného pre€erpania predstavuje vysku
28 % rocne.

7. Z vypisov z uctu Zalovanej vyplyva, Ze Zalovana sa prvy krat dostala do nepovoleného precerpania
v juli 2016 vo vyske 151,89 eur. Ku diu 04.01.2018 vySka nepovoleného prelerpania predstavovala
sumu 469,60 eur.

8. Podla § 708 ods. 1, 2 Obchodného zdkonnika, zmluvou o beznom Ucte sa zavazuje banka zriadit
od urcitej doby na urcit menu bezny ucet pre jeho majitefa. Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna
forma.

9. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zékonnika u¢inného v Case uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatefl je osoba, ktora pri
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uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Podla bodu 3.12 tretia veta VSeobecnych obchodnych podmienok, ak nepovolené prederpanie
nastane, musi ho majitel uctu bez zbytoéného odkladu vyrovnat.

11. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je dovodna.
Po preskumani predmetnej zmluvy mozno konstatovat, Ze sa jedna o spotrebitelskd zmluvu, nakolko
ide o taky typ zmluvy, ktorej obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit, pretoze tato
bola uz vopred pripravena, predtlaena. Dodavatelom v tomto pripade je Zalobca, ktory pri uzatvarani
zmluvy vykonaval svoju podnikatel'sku &innost’ a spotrebitelom je Zalovana, ktora pri uzatvarani zmluvy
nevykonavala Ziadnu obchodnu alebo ina €innost. Na zaklade zmluvy o spolupraci pri poskytovani
bankovych produktov a sluzieb zo dnfa 18.03.2015 za Zalobca zaviazal zriadit' a viest v prospech
Zalovanej bezny udet. Zalovana bola opravnena vyuzivat svoje pefiazné prostriedky viozené na
tento ucCet. V juli 2016 vSak pefiazné prostriedky uloZené na jej ucte precerpala, ¢im sa dostala
do nepovoleného pre€erpania a vznikla jej povinnost v zmysle bodu 3.12 VOP periazné prostriedky
z nepovoleného prederpania Zalobcovi vratit. Zalovana si tito svoju povinnost nesplnila a ku dfu
04.01.2018 precerpala celkom 469,60 eur. Preto jej sud ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi sumu
nepovoleného precerpania vo vySke 469,60 eur spolu s urokom vo vySke 28 % ro¢ne zo sumy 469,60
eur od 05.01.2018 do zaplatenia.

12. Podla § 255 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

13. V predmetnej veci mal plny Uspech Zalobca, preto mu sud priznal narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %, pricom o vySke trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).



14. Lehotu na splnenie povinnosti, 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ur€il sud podla § 232 ods.
3 CSP, s tym, Ze uvedenu dobu povazuje za primeranu s ohfadom na vySku plnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Tren&ine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.
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Ak Zalovana dobrovolne nesplni, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



