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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7118204519
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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Blazenou Szpyrcovou v pravnom spore zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, zastipeny
Advokatska kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., s.r.o0., MartinCekova 13, 821 01 Bratislava, proti
zalovanej: E. U., nar. XX XX.XXXX, bytom: F. C. X, XXX XX P. v konani o zaplatenie 1.830,83 EUR s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.830,83 EUR, aroky v sume 1.380,35 EUR; 24,5
% ro¢ny urok zo sumy 1.830,83 EUR od 1.11.2017 do zaplatenia; 5,05 % ro€ny urok z omeskania zo
sumy 1.830,83 EUR od 1.11.2017 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II.Priznava zalobcovi pravo na nahradu trov konania proti Zalovanej vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou zo diia 6.12.2017, doruéenou tunajsiemu sudu diia 13.4.2018 domahal
rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu celkovej diznej sumy 1.830,83 EUR s
prislusenstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 16.8.2013 pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanou zmluvu o
Uvere &. 1381281642, na zaklade ktorej jej poskytol Gver vo vyske 2.000,- EUR. Zalované sa zaviazala
vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v splatkach a vo vyske podla zmluvy o Uvere. Tuto svoju povinnost
v3ak porusila a uver nesplacala riadne a v€as, priCom svoj zavazok splatila zalovana len CiastoCne. V
dosledku tohto omeskania vyhlasil Zalobca v zmysle ust. § 565 Obcdianskeho zékonnika dfia 9.4.2015
uver za predCasne splatny.

3. V zmysle Obchodnych podmienok pre uver, ak je klient v ome8kani s platenim €o i len jednej
splatky, veritelovi vznika narok pozadovat predasné splatenie Uveru vratane prislusenstva. Zalobca
pred zosplatnenim Uveru aplikoval voCi Zalovanej postup podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a
zaslal Zalovanej upozornenie pred zosplatnenim Uveru. V upozorneni pred zosplatnenim bola Zalovana
oboznamena s tym, Ze je viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti pohladavka Zalobcu voc€i Zalovanej zo
zmluvy o uvere. Vzhladom na to, Ze Zalovana uhradu pohladavky nevykonala do 15 kalendarnych dni
od dorucenia upozornenia banky, Zalobca pristupil k zosplatneniu Uveru listom- vyzva na Uhradu diZnej
sumy. Zalovana ani napriek zaslanej vyzve zo strany Zalobcu nezaplatila dizni pohladavku.

4. Datum zacatia uro€enia percentom z dlznej istiny od 1.11.2017, je dany dfiom nasledujucim po dni
vystavenia listiny - Aktualny stav Uveru zo dfa 31.10.2017, nakofko od €asu 31.10.2017 su uroky (aj
zmluvné aj sank&né) vycislené, a to takto: za obdobie od uzavretia zmluvy do vyhlasenia predCasnej
splatnosti Uveru ako polozka Aktualneho stavu uveru- pohladavkovy ucet uroky a za obdobie od
vyhlasenia pred€asnej splatnosti Gveru do vyhotovenia listiny aktualny stav Uveru zo dria 31.10.2017 ako
polozka. Aktualneho stavu Gveru - Uroky na uéte CR (8erpanie rezervy). Z vy$sie uvedeného je zrejmé,



Ze narok na zmluvné uroky aj uroky z omeskania vznikol Zalobcovi uz skér, nie az od 1.11.2017. Tento
datum je vyluéne dfiom, od ktorého si Zzalobca uplatiiuje narok na uroky percentom, a nie vycCislenim
urokov.

5. V zmysle Obchodnych podmienok, vznikla dalej Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi aj
prisludenstvo pohladavky, a to vratane poplatkov v zmysle Sadzobnika. Takto uréena vyska diznych
poplatkov je 0 EUR a je podrobne Specifikovana v Aktualnom stave Uveru zo dfia 31.10.2017. Predmetné
poplatky (s vynimkou poistného a poplatku za poskytnutie Gveru, ak bol uétovany) boli zalobcom
vynaloZené na ucely predchadzania sudnemu sporu.

6. Zalobca ako listinny dékaz na preukazanie svojich skutkovych tvrdeni predloZil: Zmluvu o Gvere &.
1381281642, Obchodné podmienky pre uver, V8eobecné obchodné podmienky, aktualny stav uveru,
vyzvu na thradu diZnej sumy, upozornenie na zosplatnenie, predpis splatok, sadzobnik poplatkov.

7. Zalovana sa v mieste svojho trvalého bydliska nezdrziava, vykonanim Setrenim sa sidu nepodarilo
zistit’ iny jej pobyt, preto jej sud Zalobu spolu s procesnymi pouceniami v sulade s ust. § 116 ods. 2 CSP
dorucil oznamenim o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu. Oznamenie o
podanej Zalobe bolo zverejnené diia 13.8.2018. Zalovana sa k Zalobe a jej priloham nevyjadrila.

8. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

9. Zo zmluvy o uvere predloZenej Zalobcom sud zistil, Ze Zalobca ako veritel uzavrel so Zalovanou
ako klientom dria 16.8.2013 zmluvu o uvere, €islo zmluvy: 1381281642. Z tejto zmluvy sud zistil, Ze
Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vySke 2.000 EUR, priCom Zalovana sa zaviazala splacat’ p6zi¢ku v
pravidelnych 72 mesacnych splatkach vo vyske 57,29 EUR. Z uvedenej zmluvy sud zistil, Ze Zalobca v
zmluve uviedol RPMN vo vySke 27,44 %. Mesa&né splatky boli splatné k 20. dfu v mesiaci. V zmluve
bol uvedeny datum konec&nej splatnosti Uveru, ktory bol 20.8.2019.

10. Z vyzvy na uhradu diznej sumy zo diia 9.4.2015 predloZenej Zalobcom sud zistil, Ze Zalobca vyzval
Zalovanu na uhradu istiny vo vyske 2.007,51 EUR.

11. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dia 21.8.2018 spolo€nost Postova banka, a. s. a Zalobca
prostrednictvom toho istého pravneho zastupcu oznamili, Ze pohladavka, ktora je predmetom tohto
konania bola postupena na spoloénost BENCONT COLLECTION, a.s. Na preukazanie svojich tvrdeni
predloZili zmluvu o postupeni pohladavok €. 1/2018 zo dria 20.6.2018.

12. Okresny sud KoSice | uznesenim €. k.: 13Csp/74/2018 zo dfia 10.10.2018 vyhovel navrhu na zmenu
Zalobcu, aby na miesto doterajSieho Zalobcu: PoStova banka, a. s. vstupil do konania ako Zalobca:
BENCONT COLLECTION, a.s. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfa 24.10.2018.

13. Sud takto zisteny skutkovy stav posudil podfa tychto pravnych predpisov:

14.V danom pripade niet pochyb, Ze medzi sporovymi stranami doslo k uzavretiu spotrebitelskej zmluvy

upravenej zakonom ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uUveroch a inych pézi¢kach je vo vztahu k
Obchodnému zakonniku v pomere Speciality.

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

16. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritefa poskytnut na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

17. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju aroky



vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vySke.

18. Podla § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

19. Podfa § 506 Obchodného zakonnika, ak je dlznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dlh$iu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat,
aby diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

20. Hlavny pravny vztah je zaloZeny zmluvou o spotrebitelskom Uvere a vznikol podfa osobitného
predpisu, ktory je lex specialis k vSeobecnej pravnej norme. Tento vztah podlieha rezimu
spotrebitelskych uverov podfa zakona €. 129/2010 Z. z. ako aj aplikacii vSeobecnych ustanoveni ochrany
spotrebitela podla Obgianskeho zakonnika, pretoze normy obchodného prava su pouzité len vtedy, ak
neodporuju pravnej Uprave majucej z povahy veci prednost, teda Uprave spotrebitelskych vztahov v
Obcianskom zakonniku a v predpisoch vydanych na jeho vykonanie. Medzi 3 zakonmi prichadzajucimi
do uvahy: 1) zakon o spotrebitel'skych uveroch, 2) Ob&iansky zakonnik a 3) Obchodny zakonnik panuje
pomer, Ze primarne sa pouzije predpis Specialny, ak tento urcitu otazku neupravuje, respektive tak nedini
uplne, nastupuje po fiom Uprava spotrebitelského prava vSeobecne v SirSom slova zmysle, teda uprava
podla Obcianskeho zakonnika. Z uvedeného vyplyva, Zze Uprava Obchodného zédkonnika sa mdze na
takyto pripad uplatnit' len vtedy, ked nenarazi na obmedzenie v Obgianskom zakonniku a vykonavacich
predpisoch k nemu.

21. Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

22. Podla ust. § 52 ods. 2 citovaného zakona ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

23. Podla ust. § 52 ods. 3 citovaného zdkona dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

24. Podla ust. § 52 ods. 4 citovaného zakona spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

25. Podla ust. § 53 ods. 1 prva veta citovaného zakona spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka").

26. Podla ust. § 54 ods. 2 citovaného zakona v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

27. Podla ust. § 1 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

28. Podla ust. § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



29. Podla ust. § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver



pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

30. Podla &lanku 8 Z&kladnych principov zékona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej
len C.s.p. ) strany sporu su povinné oznacit' skutkové tvrdenia délezité pre rozhodnutie vo veci a
podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

31. Podfla § 151 ods.1 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

32. Podla § 215 ods.1 C.s.p. sud rozhodne na z&klade zisteného skutkového stavu.

33. Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Ze Zalobca a Zalovana uzatvorili dfia 16.8.2013
Zmluvu o uvere &. 1381281642 na zaklade ktorej poskytol Zalovanej spotrebitelsky uver vo vySke 2.000,-
EUR s urokovou sadzbou 24,50 % ro¢ne pri RPMN 27,44 %. VySka priemernej RPMN bola 18,84 %.
Zalovana sa zaviazala Gver splacat 72 mesaénymi splatkami vo vyske 57,29 EUR splatnymi vzdy do 20.
dfia v mesiaci. Datum konecnej splatnosti Uveru bol stanoveny na 20.8.2019 a Zalovana mala zaplatit
celkovo naklady vo vy3ke 1.795,74 EUR. V zmluve si dohodli aj druh a vy3ku poplatkov spojenych
s Uverom. Predmetnu zmluvu sud posudil ako Standardnu, obsahujucu vSetky nalezitosti pozadované
zakonom €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Pre nesplacanie dohodnutych splatok pravny
predchodca Zalobcu ku dfiu 9.4.2015 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ celého uUveru. Zaroven vyzval
Zalovanu na uhradu diZznej sumy do 10 dni od doru€enia vyzvy.

34. Aktivna legitimacia Zalobcu v konani bola sudu preukdzana zmluvou o postupeni pohfadavok,
predmetom ktorej bol odplatny prevod pohfadavok na Zalobcu, vratane pohladavky vodi Zalovane;.

35. Zalovana nerozporovala Ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu, sud povazoval véetky jeho tvrdenia
za nesporné, na zaklade ktorych aj rozhodol.

36. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zalovana si nesplnila svoje povinnosti
vyplyvajuce jej zo zmluvy o Uvere, ako aj povinnosti vyplyvajucich z Obchodnych zmluvnych podmienok.
Zalovanej Zalobca poskytol Gver vo vyske 2.000 EUR pri¢om sud mal z vypisu aktualneho stavu Gveru
ku dfiu 31.10.2017 preukazané, Ze zalovana uhradila len Ciastku vo vyske 169,17 EUR. Na zaklade
uvedeného ju sud zaviazal na zaplatenie sumy 1.830,83 EUR spolu s urokmi v sume 1.380,35 EUR,;
24,5 % ro¢ny urok zo sumy 1.830,83 EUR od 1.11.2017 do zaplatenia.

37.Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika prislu§enstvom pohladavky su uroky, iroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

38. Podla ust. § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

39. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zédkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

40. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni u€innom od 1.2.2013.
41. Podfa ust. § 3 ods. 1 citovaného nariadenia vlady vysSka urokov z omeskania je o 5 percentualnych

bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.



42. Zakladna urokova sadzba ECB, platna k prvému driu omes$kania s plnenim dlhu, bola vo vyske 0,05
% rocne. Po zvy3eni o 5 percentualnych bodov je teda vo vySke 5,05 % rocne.

43. Pokial si Zalovana dobrovolne nesplnila povinnost a Zalobcovi neuhradila cenu poskytnutych sluzieb,
dostala sa do omeskania, teda Zalobca ma narok aj na zaplatenie zakonného uroku z omeskania. Okrem
priznanej istiny bolo teda dévodné vyhoviet Zalobe aj v &asti uplatneného Uroku z omeskania. Urok z
omeskania sud priznal Zalobcovi v zakonnej vySke vychadzajuc z citovanych ust. § 517 ods. 1, ods. 2
OZ v spojeni s vykonavacim predpisom, § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z.

44. Na zaklade uvedeného urok z omeSkania priznal sud Zalobcovi vo vySke 5,05 % roCne zo sumy
1.830,83 EUR od 1.11.2017 do zaplatenia.

45. Zhrnuc vysSie uvedené sud konstatoval, Ze narok zalobcu je dévodny a preto zalovanu zaviazal na
zaplatenie sumy vo vyske 1.830,83 EUR spolu s prisluSenstvom, tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

46. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

47. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

48. Sud pri rozhodovani o trovach konania vychadzal z ust. § 255 ods. 1 CSP a v konani uspesnému
Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vyske 100%.

49. Podfla ust. § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a2 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha (ust. § 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (ust. § 365 C.s.p.).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie (ust. § 366 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



