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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Sopucha a prisediacich
Dagmar Zelenkovej a Petra Ostertaga v trestnej veci proti obzalovanym F. J.E. a spol. pre pokragovaci
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak. zadkona, s poukazom na § 138 pism. e/ Tr.zak.,
v spolupachatel'stve podla

§ 20 Tr.zak. a iné, na hlavnhom pojednavani dha 25.01.2019 takto

rozhodol:

Obzalovani :

FJUTLHSHV.QAY., Z XXXXXXXX v Nitre,
bytom Z., S. XXX/XX, od 21.05.2018 vo vézbe v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody Nitra a

K.V.T.P. 1. M. J., Z. XX XX.XXXX v Nitre,
bytom Z., J. XXX/X od 21.05.2018 vo vazbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody Nitra,

sa uznavaju za vinnych, ze:

1./ K. V. a F. J. po predchadzajucej spolo¢nej dohode v presne nezistenom ¢ase v dobe od 16.30 hod.
dna 9.3.2018 do 10.55 hod. dia 11.3.2018 prisli v Luziankach na adresu V. X do arealu firmy p.k.
Solvent SK, s.r.o., LuZianky, na osobnom motorovom vozidle Ford Mondeo EC: K.-XXXCO, ktoré v tom
Case pouzival F. J., nasledne K. V. za pomoci prineseného naradia, a to skrutkovaca, 1,5 m dlhej hadice
a prinesenych a tiez tam na mieste najdenych bandasiek na zaparkovanych a riadne uzamknutych
nakladnych motorovych vozidlach skrutkovatom vypacil uzamknuté veka nadrzi niekolkych vozidiel,
cez takto vzniknuté otvory pomocou hadice prec€erpal naftu z nadrzi vozidiel von do bandasiek, pricom z
vozidla zn. DAF M.: B.-XXXRI odcudzil 91 litrov nafty, z vozidla Iveco EC: B.-XXXFE odcudzil 158 litrov
nafty, z vozidla Iveco EC: B.-XXXFE odcudzil 50 litrov nafty, z vozidla Iveco EC: B.-XXXFE odcudzil
141 litrov nafty, pricom iSlo o vozidla poSkodenej osoby C.S. CARGO Slovakia, a.s., so sidlom 824 92
Bratislava, F. XX, ICO: XX XXX XXX, &m svojim konanim tejto pokodenej osobe spdsobili odcudzenim
celkovu Skodu vo vyske 521,40 €, a poskodenim uzaverov nadrzi vozidiel celkovu Skodu vo vyske
120,- €, dalej z vozidla zn. lveco EC: Z.-XXXGB odcudzil 80 litrov nafty, &im svojim konanim sposobili
odcudzenim pogkodenej osobe p.k. Solvent SK, s.r.0., so sidlom 951 41 Luzianky, V. X, ICO: XX XXX
XXX, celkovu Skodu vo vyske 94,80 €, F. J. poCas toho daval pozor, nasledne po naplneni bandasiek
K. V. bandasky sustredil do podchodu opustenej vyrobnej haly, a po telefonickej vyzve sa F. J. vratil,
bandasky s naftou nalozili do vozidla a naftu postupne rozpredali alebo vymenili za pervitin u réznych
odberatelov, pricom pervitin a utfZzené peniaze pouzili pre svoju potrebu,



2./K. V. aF. J. po predchadzajucej spolo€nej dohode v presne nezistenom &ase v dobe od 11.00 hod. diia
31.03.2018 do 22.30 hod. dria 02.04.2018 prisli v Luziankach na adresu Vinarska 1 do arealu firmy p.k.
Solvent SK, s.r.o., LuZianky, na osobnom motorovom vozidle presne nezistenej znacky, ktoré v tom €ase
pouzival F. J., nésledne K. V. doposial nezistenym sposobom vylomil veka z nadrzi na tam odstavenych a
riadne uzamknutych piatich nakladnych motorovych vozidlach, z ktorych tri patrili poSkodenej osobe C.S.
CARGO Slovakia, a.s., so sidlom 824 92 Bratislava, F. XX, ICO: XX XXX XXX, a to vozidla znaéky lveco
Eurocargo EC: B.-XXXFE, B.-XXXFE, B.-XXXFE, z nadrzi ktorych odcudzil motorovu naftu o celkovom
objeme 526 |, a dve patrili poskodenej osobe p.k. Solvent SK, s.r.0., so sidlom 951 41 Luzianky, V. X, ICO:
XX XXX XXX, a to vozidla znacky Renault Midlum EC: Z.-XXXGC a Iveco Eurocargo EC: Z.-XXXGB, z
nadrzi ktorych odcudzil motorovu naftu o celkovom objeme 280 |, poSkodenim viek nadrzi sposobili

poskodenej osobe C.S. CARGO Slovakia, a.s., so sidlom 824 92 Bratislava, F. XX, ICO: XX XXX XXX,
Skodu vo vyske 90,- €, a odcudzenim nafty spdsobili poSkodenej osobe C.S. CARGO Slovakia, a.s.,
so sidlom 824

92 Bratislava, F. XX, ICO: XX XXX XXX, celkovi §kodu vo vyske 641,72 € a poSkodenej osobe p.k.
Solvent SK, s.r.0., so sidlom 951 41 Luzianky, V. X, ICO: XX XXX XXX, celkovu $kodu vo vyske 341,60
€, F. J.Y. pogas toho daval pozor, po tom, ako K. V. prederpal naftu, bandasky sustredil do podchodu
opustenej vyrobnej haly, nasledne po telefonickej vyzve sa F. J. vratil, bandasky nalozili do vozidla a
naftu postupne rozpredali alebo vymenili za pervitin u roznych odberatelov, priCom pervitin a utfZzené
peniaze pouzili pre svoju potrebu,

3./ K. V. a F. J. po predchadzajucej spolo¢nej dohode v &ase asi o 17.00 hod. dna 7.5.2018 na
osobnom motorovom vozidle Audi A4 striebornej farby EC: Z.-XXXIH pri$li v Nitre k arealu na ul. S.
XXX poskodenej osoby Zberné suroviny Zilina, a.s., so sidlom 010 01 Zilina, A. X, ICO: XX XXX XXX,
prevadzka Nitra, S. XXX, K. V. preskogil oplotenie arealu aj s prinesenymi vecami, a to skrutkovag, 1,5
m dlhej hadice a bandasky, a na zaparkovanom a riadne uzamknutom nakladnom motorovom vozidle
zn. MAN M.: |.-XXXFS ,hasakom® ktory naSiel v skrinke na naradie volne dostupnej na podvozku
vozidla, nasilne pretoCil uzaver palivovej nadrze, cez takto vzniknuty otvor pomocou hadice precerpal
naftu z nadrze vozidla von do bandasiek v objeme 283 litrov, &im svojim konanim spdsobili poSkodene;j
osoby Zberné suroviny Zilina, a.s., so sidlom 010 01 Zilina, A. X, ICO: XX XXX X18, po§kodenim veka
nadrze Skodu vo vyske 20,- €, a odcudzenim nafty Skodu vo vyske 353 €, F. J. po€as toho daval pozor,
nasledne po precerpani nafty naplnené bandasky obaja spolo¢ne prelozili do pristaveného osobného
motorového vozidla, a naftu postupne rozpredali alebo vymenili za pervitin u réznych odberatelov,
pricom pervitin a utfzené peniaze pouZzili pre svoju potrebu,

4./ K. V. a F. J.vsky po predchadzajucej spolo¢nej dohode v presne nezistenom ¢ase v obdobi od
dna 15.05.2018 do dfia 17.05.2018 prili na osobnom motorovom vozidle znacky AUDI A4, M.: Z.-
XX8IH, na parkovaciu plochu na Q. R. v Nitre, nachadzajicu sa oproti autobusovej stanici, kde K. V.
vystupil z vozidla a preSiel k tam zaparkovanému osobnému motorovému vozidlu znac¢ky Fiat Bravo,
modrej metalizy, EC: X.-XXXDN, VIN: I, ktoré zvonka obhliadol, pricom zistil, Ze predné dvere na
strane spolujazdca su odomknuté, po skontrolovani stavu vozidla zapojil tazné lano na osobné motorové
vozidlo znacky Fiat Bravo, a osobné motorové vozidlo znacky AUDI A4, na ktorom pridli, nasledne K.
V. vosiel cez dvere spolujazdca do vozidla znacky Fiat Bravo, a toto vozidlo F. J., ktory viedol osobné
motorové vozidlo znacky AUDI A4, odtiahol na taznom lane na

A. ulicu v Nitre na otoCisko autobusov MHD pri cintorine, kde vozidlo Fiat Bravo zaparkovali a na druhy
den v presne nezistenom €ase vozidlo opat tahali na taznom lane za vozidlom znac¢ky AUDI A4, ktoré
viedol F.

J., ato na L. ulicu v Nitre pri prevadzku kovosrotu, kde sa pokusili vgzidlo predat, o sa im nepodarilo,
a osobné motorové vozidlo znacky Fiat Bravo, modrej metalizy, EC: X.-XXXDN, VIN: I., tam nechali
zaparkované, pricom na dalSi den uz vozidlo nena$li, &im svojim konanim vspc“)sobili odcudzenim

poskodenej osobe V. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X. D., X., R. L.. H. C. XXX/XX, adresa na
dorucovanie C. XX, XXX XX Z., 8kodu vo vySke 450,- €,



5./K. V. dna 21.05.2018 v ¢ase asi 0 09.00 hod. na adrese Pri L. XXX/XX, Nitra-Drazovce, neopravnene
vnikol na oploteny uzamknuty pozemok nehnutelnosti zapisanych na LV &. 2417, k.U. DraZovce, tak, Ze
preskodil oplotenie pozemku, vysoké 1,7 m, nasledne na tomto pozemku poskodil dvere zahradného
domc&eka v oblasti zamku, potom preSiel k rodinnému domu, supisné Cislo XXX, pricom z vonkajsej
strany domu vytrhol sietku na okne do komory a okno pretlacil do vnutornej strany, cez takto vytvoreny
otvor voSiel do priestorov rodinného domu, kde poskodil dreveny regal, pricom v obyvacke ho zachytil
popladny bezpelnostny systém, a preto z miesta inu usiel, &im vnikol do obydlia poskodenych oséb
manzelov D.. F. B, nar. XX.XX.XXXX, a D.. P. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Nitra-DraZovce, X. L.
XXX/XX, a svojim konanim spésobil Skodu na poSkodenych veciach v celkovej vySke 30,- €,

teda:

obzalovani F. J. T. K. V.

v bodoch 1./2./a 3./

spolo&nym konanim s inym si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spbsobili tak malu Skodu, a
spachali taky €in zavaznejSim spésobom konania - vlAmanim,

v bode 4./

spolo&nym konanim s inym si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a a spdsobili tak malu Skodu,

obZalovany K. V.
v bode 5./

neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky €in prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit
vniknutiu,

tym spachali:

obzalovani F. J. T. K. V.

v bodoch 1./2./3./ a 4./

v pripade obZalovaného F. J. opakovany, pokraovaci zlo€in kradeZe podla § 212 odsek 1, odsek 4
pismeno b/ Trestného zakona, s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona, v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona,

obZalovany K. V.

v bode 5./

precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona.

Za to sa odsudzuju:



Obzalovany F. J.

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, postupom podfla § 38 odsek 2, odsek 5 Trestného zakona, s
prihliadnutim na polah&ujuce okolnosti podla § 36 pismeno I/, pismeno n/ Trestného zakona, so zistenim
a pouzitim pritazujucej okolnosti podfa § 37 pismeno m/ Trestného zakona, na trest odnatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov a 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zékona, obZalovaného zarad uje na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 73 odsek 2 Trestného zakona, obZalovanému u kla d & ambulantné protitoxikomanicke lieCenie.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona u k | a d & trest prepadnutia veci pariacich
obzalovanému :

4 ks Sroubovakov s plochym hrotom,

1 ks krizovy Sroubovak s ervenou ruckou
1 ks zahradna hadica zelena 1m

1 ks zlIté Cerpadlo

2 ks pumpa

1ks Sroubovak s modrou ruckou,

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona, vlastnikom prepadnutych veci sa stava $tat.

Obzalovany K. V.

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, postupom podfa § 38 odsek 2. odsek 3 Trestného zakona,
so zistenim a pouzitim pofah&ujucich okolnosti podla § 36 pismeno I/, pismeno n/ Trestného zakona,
so zistenim a pouzitim pritaZujucej okolnosti podfa § 37 pismeno h/ Trestného zdkona, s pouzitim §
42 odsek 1 Trestného zakona a s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, vykon tohto trestu odhatia slobody podmieneéne
odklada.

Podlfa § 51 odsek 1 Trestného zakona, obZalovanému uklada probacny dohfad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, uréuje skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno j/ Trestného zakona, uklada obZalovanému zamestnat sa v skiSobne;j
dobe, alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona v uloZzenom rozsudku Okresného sudu Nitra, sp.zn. 5T/103/2018
vydanom dna 28.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost diia 28.11.2018 rusi cely vyrok o treste tykajuci
sa obZalovaného K. V. ako aj vSetky daldie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 73 odsek 2 Trestného zakona, obzalovanému uklada ambulantné protitoxikomanické lieCenie.



Podla § 287 odsek 1 Trestného zakona, je obZalovany K. V. povinny uhradit poskodenému D.. F. B.E.,
nar. XX. XX.XXXX, a D.. P. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom Nitra - DraZzovce, X. L. XXX/XX
spbsobenu Skodu v sume 30,- Eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného z&kona, su obZalovani povinni spoloéne a nerozdielne uhradit
poskodenym :

- p.k Solvent SK s.r.0., so sidlom Vinarska 1, 951 41 Luzianky ICO: XXXXXXXXX spdsobenu $kodu v
sume 436,40 Eur,

- C.S. Cargo Slovakia a.s., so sidlom F. XX, 824 92 Bratislava, ICO: XXXXXXXX spdsobent $kodu v
sume 1.163,12 Eur,

- Zberné suroviny Zilina, A. X, Zilina, prevadzka Nitra, S. C.. XXX, spdsobent $kodu v sume 373,- Eur,

- V. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. D., X.I., R.. L.. H. C.. XXX/XX, spdsobent $kodu v sume
450,- Eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného zakona, poSkodenych p.k Solvent SK s.r.0., so sidlom V. X, 951 41
Luzianky ICO: XXXXXXXXX a C.S. Cargo Slovakia a.s., so sidlom F. XX, 824 92 Bratislava, ICO:
XXXXXXXX so zvySkom ich naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny sporovy proces.

odovodnenie:

Okresna prokuratdra v Nitre (dalej v texte len so znenim ,prokurator”) podala Okresnému sudu Nitra
dna 21.11.2018 obzalobu sp.zn. 2Pv 182/4403, na F. J. (dalej v texte tiez so znenim ,obzalovany“ ) pre
pokracovaci zlocin kradeze podla § 212 ods.1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak., s poukazom na § 138 pism. e)
Tr.zak., v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak. a na K. V. (dalej v texte tiez so znenim ,obzalovany*)
pre pokracovaci zloc€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak., s poukazom na § 138 pism.
e/ Tr.zak., v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak. a pre precin poruSovania domove;j slobody podla §
194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.zak.

Obzalovani F. J. aK. V. vyuzili svoje pravo a na hlavnom pojednavani urobili vyhlasenie podla § 257 ods.
1 pism. b/ Tr.por., Ze su vinni zo spachania skutku uvedenom v obzalobe. Sud na hlavhom pojednavani
vyhlasenie obzalovanych prijal, potom ¢o obzalovani na vSetky polozené otazky podla § 333 ods. 3 pism.
c/, d/, f/, g/ a h/ odpovedali ,ano*, zistil stanovisko prokuratora a dokazovanie ohladne viny obzalovanych
nevykonal, kedZe obzalovani vinu uznali v celom rozsahu. Sud na hlavhom pojednavani vykonal dékazy
suvisiace s vyrokom o treste.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim listinnych dbkazov k osobam
obZalovanych za u€elom uloZenia trestov.

Vykonanym dokazovanim sud postupujuc v sulade so zasadou trestného konania uvedenou v § 2 ods.
10 Tr.por. zistil skutkovy stav veci v rozsahu potrebnom pre jeho rozhodnutie o treste.

Sud v nadvaznosti na vyhlasenie obzalovanych, ze su vinni zo spachania vysSie popisaného skutku
zistil, Ze vyhlasenie obZalovanych koreSponduje s vykonanymi dékazmi v pripravnom konani, teda bolo
jednoznacne preukazané, Ze skutok sa stal a Ze skutok spachali obZalovani.

Obzalovani tymto nepochybne Umyselnym protipravnym konanim v sulade s ustanovenim § 15 pism.
a/ Tr.zak. naplnili vSetky zakonné znaky v bodoch 1./2./3./ a 4./ pokracovacieho zloCinu kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak., s poukazom na § 138 pism. e/ Tr.zak., v spolupachatelstve podla § 20



Tr.zak., v pripade obzalovaného F. J. opakovanym zlo€inom a obZalovany K. V. umyselnym protipravnym
konanim naplnil vSetky zédkonné znaky precinu poruSovania

domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.zak., tak po objektivnej ako aj po subjektivnej
stranke, pretoZe ani o existencii priamej pricinnej suvislosti medzi ich umyselnym protipravnym konanim
na strane jednej a nasledkom vzniknutym na zaujme chranenom zakonom poskodenych, sud nemal
Ziadne pochybnosti.

Obzalovani zdkonné znaky skutkovych podstat Zalovanych trestnych &inov naplnili nielen po stranke
formalnej ale aj po stranke materialnej, suhrnom vSetkych preukdzanych okolnosti a skuto€nosti
predovSetkym v8ak spdsobom konania a ich ziStnou pohnutkou. Sud mal vykonanym dokazovanim
preukazané zavinenie obZalovanych.

Obzalovany F. J. bol vykonanym dokazovanim jednoznaéne a bez akychkolvek pochybnosti usvedéeny
zo spachania pokraovacieho zlo¢inu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak., s poukazom
na § 138 pism. e/ Tr.zak., v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak.

Obzalovany K. V. bol vykonanym dokazovanim jednoznacne a bez akychkolvek pochybnosti usvedéeny
zo spachania pokraCovacieho zlo¢inu kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak., s poukazom
na

§ 138 pism. e/ Tr.zak., v spolupachatelstve podla § 20 Tr.zak. a zo spachania precinu poruSovania
domove;j slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.zak.

Podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak sa zlo&inu kradeZe dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a potresce sa odnatim slobody na tri az desat rokov, ak taky &in spacha zavaznejSim
spbsobom konania.

Podla § 138 pism. e/ Tr.zak., sa zavaznejSim spbsobom konania rozumie pachanie trestného &inu
vlamanim.

Podla § 125 ods. 1 Trestnéhovzékona, veta prva druha a tretia, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevySujuca sumu 266,55 Eur. Skodou va¢Sou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desatnasobok
takej sumy, o predstavuje sumu 2.665,50 Eur.

Obzalovani spachanim ¢€inu spésobili poSkodenym celkom Skodu v sume 2.422.52 Eur, teda skutok je
spravne obzalobou kvalifikovany, kedZe celkova spdsobena Skoda prevySuje Skodu malu a nedosahuje
Skodu vacsiu.

Podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.zak., domovu slobodu porusi ten, kto neopravnene, prekonanim
prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu, vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva a
potresta sa odfiatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Pokracovaci zlo€in kradeZe podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr.zak., s poukazom na § 138 pism.
e/ Tr.zak., v spolupachatelstve podla

§ 20 Tr.z&k. (pri ustanovenej trestnej sadzbe tri aZ desat rokov), je podla § 11 ods. 1 Tr.zak.,
zlo¢inom, kedZe obzalovani F. J. a K. V. spachali v spolupachatelstve umyselny trestny ¢in, za ktory
zakon v osobitnej Easti ustanovuje trest odiatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby prevySujucou
pat rokov. Protipravnost’ &inu je v danom pripade uréena najma vyznamom chraneného zaujmu, ktory
bol ¢inom obzalovanych dotknuty, spdsobom jeho vykonania, okolnostami, za ktorych bol spachany a
jeho nasledkami.

Precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.zak. (pri ustanovenej trestne;j
sadzbe jeden az pat rokov), je podla § 10 ods. 1 pism. b/ Tr.zak., pre€inom, kedZe sa jedna o umyselny
trestny €in, za ktory zakon v osobitnej Casti ustanovuje trest odiatia slobody s hornou hranicou trestnej
sadzby neprevySujucou pat rokov. Protipravnost €inu je v danom pripade uréena najma vyznamom
chraneného zaujmu, ktory bol ¢inom obZalovaného dotknuty, spdsobom jeho vykonania, okolnostami,
za ktorych bol spachany a jeho nasledkami.



Sud pri rozhodovani o ur€eni druhu trestu a jeho vymery obzZalovanym podfa § 34 ods. 1, 4
Tr.zak., prihliadal na spésob a okolnosti spachania ¢inu, jeho nasledok, dalej na preukdzané umyselné
zavinenie, pohnutku a osoby pachatelov. Podla § 34 odsek 1 Trestného zakona, ma trest zabezpedit
ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori
podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych
¢inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolonostou.

Sud z registra priestupkov zistil, Ze obZalovany F. J. sa v minulosti dopustil 14 priestupkov na useku
cestnej premavky. Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol doposial Styri krat sudne
trestany, pricom vo dvoch odsudeniach sa na neho hladi ako keby nebol trestany. Naposledy bol
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/89/2016 zo dra 30.08.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 06.10.2016 za zloCin Utoku na verejného Cinitefa podla § 323 ods. 1
pism.a/ Tr.zak. na trest odhatia slobody na 3 roky so skuSobnou dobou v trvani 4 roky do 07.10.2020
s probaénym dohladom.

Sud obzalovanému ulozil nepodmienecény trest odhatia slobody podla

ustanovenia § 38 ods. 5 Tr.zak., kedZe obZalovany opatovne spachal zlo€in, v zmysle ktorého sa zvy3uje
dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby (3 roky az 10 rokov) o jednu polovicu na trestnu
sadzbu (6 rokov a 6 mesiacov az 10 rokov).

Sud u obZalovaného zistil dve polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/, Tr.zak., kedZe sa k spachaniu
trestného Cinu priznal a trestny ¢in Uprimne ofutoval a podla § 36 pism. n/ Tr.zak., kedZe napomahal
prislusnym organom pri objasfiovani trestnej Cinnosti. Sud u obZalovaného zistil jednu pritaZujucu
okolnost podfa § 37 pism. m/ Tr.zak., kedZe bol uz za trestny €in odsudeny. Sud pri ukladani trestu
prihliadal na pomer pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti a kedZe polahcujuce okolnosti prevazovali
nad pritazujucimi, tak obZalovanému ulozil trest pri dolnej hranici upravenej trestnej sadzby.

Sud obZalovanému uloZil nepodmienecny trest odiatia slobody s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot,
predovSetkym vzhfadom na okolnosti pripadu, s poukazom na ustanovenie § 49 ods. 2 Tr.por., kedZe
obZalovany spachal umyselny a pokracovaci zlo€in v ski$obnej dobe podmienecného odsudenia.

Sud v tejto suvislosti predovSetkym poukazuje na predchadzajuce vysSie uvedené odsudenie trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/89/2016, kedy obZalovanému F. J. bol uloZzeny podmienecny
trest odnatia slobody, pricom obZalovany vedel, Ze je pod dohladom probacného a mediaéného
uradnika, Ze je v skuSobnej dobe a napriek tomu neviedol riadny Zivot a v pachani trestnej ¢innosti
nadalej pokracoval, o umocriuje dévodnu obavu, Ze bude pokracovat v pachani trestnej €innosti.

Jednym z atributov zésad ukladania trestov je trestom vytvorit podmienky na vychovu obZalovaného k
tomu, aby viedol riadny Zivot.

Vzhladom k osobe a k vy&Sie uvedenym okolnostiam je zjavné, Ze na zabezpedenie ochrany spolo€nosti
nepostacuje trest kratSieho trvania. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na
spbsobom spachania &inu, kedy obZalovany spachal pokracovaci zlo€in a zaroven obZalovany v odstupe
dvoch rokov opakovane spachal zlocin.

Sud pri uréeni druhu a vymery trestu obZalovanému dospel k zaveru, Ze ucel trestu podla § 34 ods.
1, ods. 4 Tr.zak., tak v oblasti generalnej ako aj individualnej prevencie bude mozné na zabezpeclenie
ochrany spolo€nosti a na napravu obZalovaného dosiahnut vyluéne nepodmieneénym trestom odriatia
slobody pri dolnej hranici upravenej trestnej sadzby.

Sud obZalovaného na vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia,
kedZe ako zistil z odpisu registra trestov obZalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného &inu nebol vo vykone trestu odniatia slobody.



Obzalovanému sud v nadvaznosti na znalecky posudok F.. A. J., sudnej znalkyni z odboru psychiatria
€. 24/2018 a jej diagnostického zaveru - syndromu zavislosti obZalovaného od metamfetaminu ulozil
ambulantné protitoxikomanické lieCenie.

Sud obzalovanému ulozil trest prepadnutia veci patriacich obzalovanému, ktoré boli pouzité na
spachanie trestného &inu. Vlastnikom prepadnutych veci sa stava $tat.

Sud z registra priestupkov zistil, Ze obZalovany K. V. sa v minulosti dopustil 3 priestupkov na useku
cestnej premavky. Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obzalovany bol doposial trikrat sudne trestany.
Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/103/2018 zo dfia 28.11.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 28.11.2018 za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. na trest
odniatia slobody vo vymere 5 mesiacov, s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v
trvani 1 rok a 6 mesiacov do 29.05.2020.

Sud u obZalovaného zistil dve polah¢&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/, Tr.zak., kedZe sa k spachaniu
trestného Cinu priznal a trestny ¢in Uprimne ofutoval a podla § 36 pism. n/ Tr.zak., kedZe napomahal
prislusnym organom pri objasfiovani trestnej €innosti. Sud u obzZalovaného zistil jednu pritazujiucu
okolnost podfa § 37 pism. h/ Tr.zak., kedZe spachal viac trestnych inov.

Sud pri ukladani trestu prihliadal na pomer polah¢ujucich a pritazujucich okolnosti a kedZe pofah&ujuce
okolnosti prevazZovali nad pritaZujucimi, tak obZalovanému uloZil trest na samej dolnej hranici
ustanovenej trestnej sadzby.

Sud obZalovanému trest prevysujuci dva roky podmienecne odlozil podla § 51 ods. 1 Tr.zak., kedZe u
neho boli splnené podmienky podfa § 49 ods. 1 Tr.zak., vzhfadom k jeho osobe s prihliadnutim na jeho
doterajsi Zivot a ulozil mu zarover probacny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe, pricom mu
ulozil povinnost podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr.zak., zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

Sud z odpisu z registra trestov zistil, Ze obzalovany pred spachanim ¢inu neviedol riadny Zivot, dopustil sa
kradeZe vldmanim podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. a v trestnej veci uzatvoril zmier. Sud obzalovanému
ulozil suhrnny trest odnatia slobody, kedZe ho odsudzoval za trestné Ciny, ktoré spachal skor, ako bol
sudom prvého stupiia, vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny trestny &in a to rozsudok Okresného
sudu Nitra sp.zn. 5T/103/2018 zo dna 28.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 28.11.2018 za
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr.zak., za o bol obZalovanému uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 5 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skiSobnu dobu v trvani 1
rok a 6 mesiacov do 29.05.2020 a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v
cestnej premavke vo vymere 30 mesiacov. Spolu s uloZenim suhrnného trestu sud zrusil vyrok o treste
uloZzenom obZalovanému skor$im rozsudkom ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, kedZe vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo ich zruSenim stratili podklad. Sud zaroven v
ramci uloZenia suhrnného trestu uloZil trest zdkazu Cinnosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu
v cestnej premavke v trvani 30 mesiacov.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsobom spachania &inu, kedy
obzalovany spachal pokraovaci zlo&in majetkovej povahy a precin poruSovania domovej slobody, teda
spachal dva trestné &iny. Sud pri ur€eni druhu a vymery trestu obZalovanému dospel k zaveru, Ze ucel
trestu podla § 34 ods. 1, ods.4 Tr.zak., tak v oblasti generalnej ako aj individualnej prevencie bude mozné
na zabezpec€enie ochrany spolo¢nosti a na napravu obZalovaného dosiahnut uloZzenim trestu odnatia
slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu a s probaénym dohladom na dolnej
hranici upravenej trestnej sadzby.

Obzalovanému sud v nadvaznosti na znalecky posudok F.. A. J., sudnej znalkyni z odboru psychiatria €.
24/2018 a jej diagnostického zaveru - syndromu zavislosti obZalovaného od viacerych psychoaktivnych
latok (kanabinoidy a metamfetamin) ulozil ambulantné protitoxikomanické lieCenie.



Sud obZalovanych zaviazal poSkodenym nahradit im spdsobent $kodu. PoSkodenych p.k. Solvent SK
s.r.o. a C.S. Cargo Slovakia a.s. so zvy8kami ich naroku odkazal na civilny proces z dévodu, Ze by bolo
treba o povinnosti na nahradu Skody vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby trestného
stihania a predizilo by ho.

Sud vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoénosti a okolnosti o vine a treste obzalovanym rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o nové skutonosti a dokazy.



