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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exekuéného konania v prospech opravneného: A. S. W, s.r.o., H.: XX XXX
XXX, V. 5, XXX XX O., v zastupeni I. S., s.r.o., advokatska kancelaria, V. 5, XXX XX O., a v neprospech
povinného: V. Q., nar.: XX.XX.XXXX, bytom W. XXX/X, XXX XX K., o namietkach povinného proti
exekucii, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekuciizamieta.

odovodnenie:

Odoévodnenie

1. Spisanim zapisnice dia 31.03.2017 opravneny poziadal sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého,
PhD., so sidlom exekutorského uradu Bratislava, o vykonanie exekucie vo svoj prospech. Exekuéné
konanie sa zacalo dfia 31.03.2017. Poverenie na vykonanie exekucie bolo suidnemu exekutorovi udelené
Okresnym sudom Nitra (dalej ,sud“) dfia 26.06.2017 pod &islom 5403 228001.

2. Sudny exekutor v predmetnom exeku¢nom konani vydal dfia 12.07.2017 Upovedomenie o zacati
exekucie, ktoré bolo povinnému doru€ené drna 26.07.2017. Povinny podal na postovu prepravu dna
01.08.2017 namietky proti exekucii, ktoré boli suidnemu exekutorovi doru¢ené dria 03.08.2017. Sudny
exekutor nasledne dorulil ndmietky povinného proti exekucii sudu na rozhodnutie. Na zaklade
uvedeného, sud konstatuje, Zze namietky boli podané v zakonnej lehote.

3. Povinny vo svojom navrhu uviedol, Ze na zaklade rozhodnutia zagal splacat pohfadavku 975,00 € po
50,00 € po dohovore s pani na sude, ktora mu napisala kde a na aky u¢et ma posielat’ peniaze. Povinny
predlozil képie zaplatenych Sekov, ktoré zaplatil od 28.12.2016-7 splatok. Touto cestou Ziada o zistenie,
kde su jeho peniaze, ktoré posielal. Je ochotny nadalej splacat pohladavku po 50,00 € mesacne, ako
mali dohodnuté.

4. Opravneny sa dna 28.08.2017 vyjadril k namietkam povinného, v ktorom uviedol thrady povinného.
Podla jeho nazoru povinny neuviedol Ziadnu skuto&nost a nepredlozil Ziaden dbkaz spochybrujuci
vymahany narok , teda sa nejedna o dévod uvedeny v § 50 Exekuéného poriadku, povaZuje namietky
povinného za neopravnené a nechava na Uvahe sudu, ako rozhodne o danych namietkach

5. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), povinny méze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spOsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu
iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny
nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt odévodnené a



na dodato¢ne uvedené dbvody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania
exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

6. Podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku namietky proti exekucii je exekutor povinny dorudit sudu
najneskér do piatich dni od ich doruenia u€astnikom. O namietkach proti exekucii rozhodne sud
najneskér do 60 dni od ich dorugenia.

7. Podla § 50 ods. 3 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie o namietkach sa doru&i opravnenému,
povinnému a po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia exekutorovi poverenému vykonanim exekucie.

8. Podfa § 50 ods. 4 Exeku€ného poriadku, proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je
pripustné odvolanie.

9. Podanim namietok povinny namieta, Ze uplynula preml¢acia doba, kedy sa malo pravo, priznané
pravoplatnym rozhodnutim zacat plnit.

10. Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u&elom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekunym poriadkom.
Povinny v namietkach musi uviest skutoénosti, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu a ktoré spdsobili
zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré je
exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zruSeny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

11. Vo vykonavacom konani sud musi vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym
titulom, pretoZe sa len vykonava to, o om uz bolo pravoplatne rozhodnuté, a nenahradza sud, resp.
iny organ v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exeku€ny sud je viazany rozhodnutim
Vo veci samej, ktoré je vykonavané, a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie urcitej povinnosti
voci oznatenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek na tomto rozhodnuti menit.
Exekucny sud skuma iba to ¢&i doslo k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho z exeku¢ného
titulu.

12. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze v predmetnom exekué¢nom konani je
exekuénym titulom Rozsudok Okresného sudu Nitra €.k. 17C/495/2015-33 zo diia 23.08.2016, ktorym
bola uloZena povinnost uhradit sumu. Ide o rozhodnutie, ktoré spifna véetky materidlne aj formalne
nalezitosti, ktoré exekuény titul ma spinat, aby mohol byt podkladom pre vykon exeklcie.

13. Podla §110 ods.1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, ak bolo pravo priznané
pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premi€uje sa za desat rokov odo dia, ked sa malo
podla rozhodnutia plnit. Ak pravo diZznik pisomne uznal ¢o do dévodu i vysky, premlCuje sa za desat
rokov odo dnia, ked k uznaniu doSlo; ak bola v8ak v uznani uvedena lehota na plnenie, plynie premli€acia
doba od uplynutia tejto lehoty.

14. V danom pripade exekucia bola za€ata opravnene, nakofko v &ase podania navrhu na vykonanie
exekucie povinnost uloZzena vysSie Specifikovanym rozhodnutim splnena nebola, a teda navrh bol
podany dévodne a opodstatnene. V podanych namietkach povinny neuviedol Ziadne skutoCnosti, pravne
relevantné dévody a dékazy v zmysle § 50 Exekuéného poriadku, ktoré by preukazovali, Ze by exekuény
titul zanikol plnenim zo strany povinného, pripadne inym zakonnym spésobom.

15. Vzhladom k tomu, Ze neexistuju skuto€nosti v zmysle § 50 ods. 1 Exekué&ného poriadku, ktoré by
spoOsobili zanik vymahaného naroku po vydani exekuéného titulu, alebo branili jeho vykonatelnosti, ani
relevantné dovody, pre ktoré by mohla byt exekucia vyhlasena za nepripustnu, sud namietky povinného
proti exekucii zamietol.

16. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni, ako aj z vy$8ie uvedenych skutoénosti, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost podla
§ 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.). Staznost mbéze podat
ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal. Podla § 243 C.s.p., v staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.



