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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Ministerstvo vnuatra SR, ICO: 00 151 866,
so sidlom Pribinova 2, 812 72 Bratislava- Staré Mesto, proti povinnému: G. S., P.. XX.XX.XXXX, X. E.:
Z. XXXXIXX, XXX XX Y. Y., v mene ktorého kona spravca: Ing. Kristian Gregor, so sidlom kancelaria
Horna 54, 974 01 Banska Bystrica, v konani o vymoZenie pefiaznej pohladavky vo vySke 194,65 eur s
prisludenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku¢ného poriadku zamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dfa
30.11.2018, ktorému bola pridelena spisova znacka dria 02.12.2018 domahal od povinného vymoZenia
periazného naroku - istiny vo vySke 194,65 eur a prisluSenstva na zaklade exekuéného titulu -
Platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 9C/44/2018-35 zo dnia 17.07.2018
pravoplatny a vykonatelny dia 24.08.2018. Opravneny sa tiez domahal nahrady trov exekucie vo vyske
celkom 19,80 eur.

2. Sud z vykonanej lustracie v Obchodnom vestnika zistil, Ze na majetok povinného (dlZnika) bol
Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 20dK/980/2018 zo dfia 16.10.2018, zverejnenym
v Obchodnom vestniku 205/2018 pod €. KO80302 dria 23.10.2018, vyhlaseny konkurz a do funkcie
spravcu bol ustanoveny Ing. Kristian Gregor, so sidlom kancelaria Horna 54, 974 01 Banska Bystrica.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. b) zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu dévody, pre ktoré by exekucia
musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie vzniknu dévody na zastavenie
exekuéného konania okrem spéatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 166 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®), kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa tejto Casti zédkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

5. Podla § 166a ods. 1 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a § 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohladavky
a)pohladavka, ktory vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhladseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei*),



b)buduca pohladavka rucitefa, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci diZznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c)pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

6. Podla § 166e ods. 2 ZKR, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze alebo
splatkovym kalendarom (§166a) bez ohladu na to, ¢€i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi
nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

7.Podla § 167a ods. 3 ZKR, vyhlasenim konkurzu sa za€ina konkurz. Konkurz sa povazuje za vyhlaseny
zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

8. Podla § 167f ods. 1 ZKR, na majetok podliehajiuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat’ ani viest
exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

9. Podla § 167f ods. 2 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

10. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohladu na to, &i ide alebo nejde o zavazky
z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZzenia prostrednictvom konkurzu alebo
splatkového kalendara. Instititom oddlZzenia sa dlZznik zbavuje tych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym, ako mu bola poskytnuta ochrana pred veritelmi. Tiez sa zbavuje
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vzniknat v buddcnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav i
zavazkov.

11. Jednym z uc&inkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlznika, ktory predpoklada ustanovenie § 167f
ZKR je zdkaz zalatia a vedenia exekucného konania a povinnost rozhodnut o zastaveni konania,
v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora mbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za
nevymahatelnd. Z uvedeného dévodu, sud povazoval za potrebné vyriesSit otazku, &i ide o pohladavku,
ktoru je mozné uspokojit’ prihlaskou v konkurze alebo splatkovym kalendarom.

12. Nakolko opravneny dorucil sudu dha 30.11.2018 Navrh na vykonanie exekucie vo&i povinnému
pre pohfadavku, ktoru je mozné uspokojit’ iba v konkurze, ktory bol na majetok povinného vyhlaseny
Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 16.10.2018, zverejnenym v Obchodnom vestniku
dna 23.10.2018, exekuéné konanie v sulade s ustanovenim § 167f ZKR nie je mozné viest. Exekucia,
pokial by bola vedena, by musela byt zastavena vydanim upovedomenia o zastaveni exekucie sudnym
exekutorom podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze z osobitného predpisu
(§ 167f ZKR) vyplyva, Ze na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat exekuéné
konanie alebo obdobné vykonavacie konanie a exekucné konanie uz za¢até by muselo byt zastavené.
Nakolko je tu dévod na zastavenie exekucie, sud podla § 53 ods. 3 pism. b) v spojeni s § 61n ods. 1
pism. g) Exeku&ného poriadku Navrh na vykonanie exekucie zamietol (l. vyrok uznesenia).

13. V zmysle § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su uc€astnikmi konania
opravneny a povinny, iné osoby su U¢astnikmi len tej ¢asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava
tento zékon. Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

14. Podla §199a Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v exekuénom
konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s podanim navrhu
na vykonanie exekucie.

15. Podla §199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekué¢nom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.



16. Podla §199d ods. 1 Exeku&ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17. Podla §200 Exekucného poriadku, na exeku€né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

18. Podla § 262 ods. 1 zakona €. 16/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, o naroku na nahradu trov
konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

19. Opravneny si v Navrhu na vykonanie exekucie uplatnil narok na nahradu trov konania v celkovej
sume 19,80 eur, ktora predstavuje odmenu sudneho exekutora za spisanie navrhu na vykonanie
exekucie vratane prislusnej sadzby DPH. Vzhlfadom na to, Ze k zamietnutiu Navrhu na vykonanie
exekucie doslo v Ease pred vydanim Poverenia na vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom
exekuéného konania a konanie trpi vadou, pre ktoru sud navrh na vykonanie exekucie zamietol, sud
o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného
konania nepriznal (ll. vyrok uznesenia).

20. Zastavenie konania mozno pricitat opravnenému preto, Ze pohladavka v exekuénom konani vznikla

pred rozhodnym dfiom, preto sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania tak, Ze opravnenému narok
na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



