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Opravné uznesenie

Okresny sud Bardejov v trestnej veci proti obvinenému: P. B., Z.. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom E. C..
XXX, H. B., pre precin nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2, pism.b/ Tr. zakona v subehu s
precinom ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2, pism.a/ Tr. zakona s poukazom na ustanovenie
§ 139 ods. 1, pism. ¢/ Tr. zakona, takto

rozhodol:
Opravuje znenie vyroku v trestnom rozkaze €. k. 0T/10/2022-67 zo dha 28.02.2022 vydaného
Okresnym sudom Bardejov, a to tak, Zze ten ma spravne zniet:
Obvineny:
P.B., Z.. XX XX XXXX V. B., trvale bytom E. C.. XXX, okres B.,
uznava sa za vinného, Ze

diia XX XX.XXXX v &ase okolo XX.XX hod. v obyvagke C. V. H. E. C.. XXX, okres B. bezddvodne trikrat
pastami rik udrel do tvare a nasledne stréil do F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. C.. XXX, ktora
pritom preletela cez presklené okno a dopadla vonku pred chatrg, taktiez na fiu kri¢al slova, Ze ,najradse;j
by bol keby bola mftva ako ziva“ &¢im u menovanej vzbudil dévodnu obavu o svoj zivot a zdravie, kde
tymto napadnutim F. B. spdsobil zranenie podla lekarskej spravy F.. F. F. z NsP B. a to pomliazdenie
tvare s opuchom v oblasti jarmovych oblukov, pomliazdenie nosa s podozrenim na zlomeninu nosovych
kosti, trzna ranu hornej pery a rezné rany na chrbte lavej ruky s predbeznou dobou lie€enia nad 14 dni.

teda

umyselne ublizil na zdravi inému, ktorému sa aj vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi takym
spbsobom, ze to vzbudilo dévodnu obavu a &in spachal na chranenej osobe

¢im spachal

prec€in nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2, pism.b/ Tr. zakona v subehu s pre¢inom
ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2, pism.a/ Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 139
ods. 1, pism. ¢/ Tr. zakona 0T/10/2022 2

za ¢o mu sud uklada:

Podla § 156 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, 37 pism. h) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody

v trvani XX /. F..

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa obzalovanému uklada skusobna doba v trvani XX /. F..

odovodnenie:

1. Sud trestnym rozkazom €. k. 0T/10/2022-67 zo dfia 28.02.2022 uznal obvineného za vinného, ze
spachal precin nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2, pism.b/ Tr. zadkona v subehu s
precinom ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2, pism.a/ Tr. zakona s poukazom na ustanovenie
§ 139 ods. 1, pism. ¢/ Tr. zakona. Zarovefi mu ulozil podmienec¢ny Uhrnny trest odnatia slobody v trvani
XX (L.) F. so skusobnou dobou v trvani XX (H.) mesiacov.

2. Podla § 357 zakona €. 301/2005 Z.z. Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného
rozkazu sa primerane vztahuju ustanovenia § 174; na U¢inky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie
§ 175.

3. Podla § 174 ods. 1 - 4 zakona €. 301/2005 Z.z. Trestného poriadku predseda senatu méze osobitnym
uznesenim kedykolvek opravit pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym do$lo pri vyhotoveni
rozsudku a v jeho rovnopisoch, tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako
bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit aj sud vySSieho stupna. Rovnopis uznesenia o oprave sa dorugi
vSetkym osobam, ktorym bol doru€eny rovnopis rozsudku. Proti rozhodnutiu o oprave podla odseku 1
je pripustnd staznost, ktord ma odkladny ucinok. Po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o
oprave stava sucastou pévodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznageni pravoplatnosti uznesenia.

4. Podla § 175 zakona €. 301/2005 Z.z. Trestného poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo
oprava rovnopisu rozsudku podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi
a osobe priamo dotknutej opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia
o oprave a ak bola proti uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O
tom treba osobu vyrokom priamo dotknutd poudit'.

5. Vzhladom k tomu, Ze vo vyroku predmetného trestného rozkazu sud nedopatrenim neuviedol u z n

ava sa za vinného, bolonevyhnutné tuto pisarsku chybu opravit, a preto sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny
sud Bardejov. Staznost’ ma odkladny ucinok.



