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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkynou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsideného J. W.,
nar. XX.XX.XXXX v M. nad F., trvale bytom K. E. XX t. & v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Dubnica nad Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom"), o navrhu odstideného o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad
Vahom diia 28.02.2022, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného poriadku sa
odsudeny J. W., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odriatia slobody ulozeného
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020 zo dha 24.05.2020 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020 zo diia 29.11.2021 a z vykonu trestu odnatia
slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/25/2021 zo diia
19.05.2021 .

Il. Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
vo vymere 4 (Styri) roky a su¢asne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym vo vymere 2 (dva) roky
a zaroven odsudenému uklada v ¢ase probac¢ného dohfadu nasledujuce obmedzenie a povinnost’:

- podfa § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok,

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 20.01.2020 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie, ktory odévodnil
tym, Ze spifia podmienky k datumu 21.01.2022. M4 problém v rodine, navrhuje vyhoviet jeho navrhu,
skutok za ktory je vo vykone trestu velmi lutuje. Vo vykone trestu sa snaZi, je sluSny, ma telefonicky
kontakt s rodinou, chce za&at novy Zivot poctivo a nepachat trestnu &innost. Podanim zo dria 14.0.2022
odsudeny uviedol, Ze ma vybavenu pracu v polovici marca v M.. Z hodnotenia je nedoporuceny, ale
vzhladom na to, Ze je tam 6,5 mesiaca, nemb6zu ho doporudit, aj ked sa sludne sprava, pracuje v
kuchyni ako brigadnik, problémy nema. V rodine maju zdravotné problémy. Nie svojou vinou sa dostal
do podvodu s mobilom, ale velfmi lutuje svoj skutok, ktorého sa nechtiac dopustil a vykon trestu tazko
zvlada. Snazi sa, ale v3etko je tam tazkeé.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze vo vykone trestu si uvedomil, Ze poctivou pracou si
chce zarabat’ peniaze. Chcel by viest riadny Zivot. Lutuje tento skutok aj predchadzajuci kde porusil
podmienku. Nebol doporuéeny na zdklade nizkeho trestu. Bol zaradeny do prace do zmien v jedalni.



Slusne sa spraval. Problémy s nim Ziadne neboli. V pripade podmieneného prepustenia bude byvat
na adrese K. E. XX, je to rodinny dom. V dome by byval mamin Svagor a mamina sestra. Byvali by tam
traja. Je to rodinny dom aj v jeho v podielovom spoluvlastnictve. Ma kontakt s rodinou, telefonuje s nimi
denne a sa rozpravali, Ze ak toto dobre dopadne aklimatizuje sa 1 - 2 dni a na 3 - 4 si pdjde najst pracu
do zavodu llichman, €o je to zavod v okrese, robil by tam na pase. Keby mu to sid umoznil pristal by
aj na proba¢ného uradnika.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim UV TOS Dubnica nad Vahom na
odsudeného, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 12.10.2021, uznesenim Okresného
sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020 z 29.11.2021, uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020
z 14.01.2022, trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/25/2021, trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020, nariadenim vykonu trestu Okresného sudu Ziar
nad Hronom vo veci sp. zn. 2T/25/2021, nariadenim vykonu Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020,
odpisom registra trestov z 08.02.2022, lustraciou Registra obyvatelov na odsudeného.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad
Vahom, ktoré bolo sudu doru¢ené dna 21.01.2022 sud zistil, Ze odsideny ma ukon&ené stredné odborné
vzdelanie bez maturity, pred vykonom trestu bol nezamestnany. Do vykonu trestu nastipil sam do Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu Banska Bystrica, kde neboli u odsideného zaznamenané
negativne poznatky. Do UV TOS Dubnica nad Vahom bol premiestneny 10.08.2021. Po absolvovani
nastupného oddielu, kde bol oboznameny s internymi predpismi, bol umiestneny do oddielu odsudenych
s diferenciacnou skupinou ,B“. Adaptaciu na podmienky vykonu trestu zvladol bez vaésich problémov.
Spravanie a vystupovanie odsudeného je slusné. V dodrziavani internych predpisov sa vazne nedostatky
nevyskytli. V jednom pripade bol upozorneny na dodrZiavanie Ustavného poriadku, ked sa snaZil
nadviazat nepovoleny kontakt s odstudenymi. V kolektive konfliktné situacie nevyvolava. Postoj k trestne;j
¢innosti je nekriticky, vinu za ich spachanie externalizuje. Vo vofnom sa venuje €itaniu dostupnych
Casopisov, hraniu spoloenskych hier, sledovaniu televizie a po€uvaniu ustavného rozhlasu. Akcii v
ramci kulturno-osvetovej €innosti sa nezucastriuje, ponuku ustavnej kniZnice nevyuziva, nie je ¢lenom
Ziadneho zaujmového kriuzku. Do prace zaradeny bol z dbvodu aktualne nedostatku volnych pracovnych
miest, do €innosti pre vSeobecny rozvoj sa zapaja pravidelne. Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziava s
tetou a jej Svagrom formou koreSpondencie a telefonovania. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani
disciplinarne potrestany. Kratkodobé ciele zaobchadzania si zamerané najma na plnenie zakladnych
povinnosti, budovanie kritického postoja k trestnej ¢innosti, hfadanie realne dosiahnutelnych cielov po
vykone trestu, aktivne a zmysluplné vyuzZivanie volného ¢asu, zapajanie sa do Cinnosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného a podporu kontaktov s vonkajSim prostredim. Stanovené kratkodobé ciele
odsudeny pini Ciastocne v €asti edukacia z dovodu nekritického postoja k svojej trestnej €innosti a v
Casti aktivity vo volnom &ase, nakolko svoj volny €as vyuZiva pasivne. Ostatné €asti kratkodobych ciefov
plni. Resocializatna progndza je vyhodnotena ako menej priazniva na zéklade stredného rizika recidivy
trestnej Cinnosti. Menovany Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a
neodporudil podmiene¢né prepustenie.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020 zo dna 19.05.2021, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona v subehu s marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
z&kona a bol mu uloZzeny uhrnny trest v trvani 3 mesiace. Uvedenym trestnym rozkazom bol trest odriatia
slobody odstidenému podmieneéne odlozeny a bola mu uréena skuSobna doba v trvani 15 mesiacov,
spolu s uloZenim zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na
dobu 4 roky. Uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/29/2020 zo dfia 29.11.2021 sud vyslovil,
Ze odsudeny sa v skusobnej dobe podmieneéného odsudenia neosveddil a trest odnatia slobody v
trvani 3 mesiace vykona so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.
Odsudeny ma nastupit na vykon trestu dfia 06.05.2022. Odsudeny rovnako vykonava trest odriatia
slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/25/2021
zo dna 19.05.2021, ktorym bol uznany vinnym zo spachania pre€inu podvodu podfa § 221 odsek 1
Trestného zakona a precinu poskodzovania cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a) Trestného
zdkona a bol mu uloZeny uhrnny trest v trvani 10 mesiacov. so zaradenim na vykon trestu do ustavu
s minimalnym stupfiom straZenia, zarovef mu bol uloZzeny trest zakazu €innost viest motorové vozidla



akéhokolvek druhu 6 rokov a prepadnutie veci. Odsudeny nastupil na vykon trestu dna 06.07.2021.
Polovicu z uloZenych trestov vykonal ku driu 18.01.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial dva krat sudne trestany, vo vykone trestu je po prvy krat.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na neodporu&acie stanovisko navrhuje
navrh odsudeného zamietnut.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody), a taktiez boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
postupne ulozenych trestov odfiatia slobody, lehota na podanie navrhu mu uplynula dfia 18.01.2022.

Co sa tyka prvej materialnej podmienky, a to Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje svoje
polepSenie, a to schopnostou viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrzZiavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa sudu v danom
pripade tato podmienka tiez javila ako splnena. Odsudeny poc¢as vykonu trestu mal slusné spravanie,
plnil prikazy a nariadenia na pozadovanej urovni. Jeden pripad konania odsudeného, kedy sa snazil
nadviazat' nepovoleny kontakt s odsudenym, ktory sa nasledne po intervencii uz neopakoval, sud
nepovaZzuje za porusenie predpisov takej intenzity, ktoré by branilo sudu jeho navrhu vyhoviet. Pozitivny
vplyv vykonu trestu na odsudeného je zrejmy aj z toho, Ze nésledne sa toto konanie uz neopakovalo.
Pravidelne sa zapaja do &innosti pre véeobecny rozvoj osobnosti. Z vyjadrenia UV TOS Dubnica nad
Vahom vyplyva, Ze program zaobchadzania sa odsudenému dari plnit vo vSetkych bodoch okrem bodu
eduk@cia, ktory plni len Ciastocne z dévodu nekritického postoja k spachanej trestnej €innosti a v Casti
aktivity vo vofnom €ase, nakolko svoj volny &as travi pasivne. Z hodnotenia ustavu vyplyva nekriticky
postoj odsudeného k spachanej trestnej €innosti, externalizovanie viny. Z podani odsudeného ako aj z
jeho vysluchu je zrejmé, Ze svoje konanie [utuje, uvedomuje si jeho désledky v podobe straty slobody. V
tejto suvislosti je potrebné dodat, Ze nedostatocne kriticky nahlad na trestnu ¢innost sam o sebe nemusi
byt prekazkou u odsudenych pre pozitivhe rozhodnutie o navrhu na podmieneéné prepustenie. Toto
plati predovSetkym u prvotrestanych oséb resp. u osbb, ktoré su vo vykone trest po prvykrat. To je aj
pripad odsudeného, ktoré bol sice dva krat odsudeny avSak obidva tresty si v su€asnosti odpykava vo
vykone trestu, v podmienkach v ktorych doteraz nebol. Svoje obmedzenia vykonom trestu si odsudeny
uvedomuije, €o je zrejmé z jeho podani aj odhodlania vyjadreného pri svojom vysluchu viest riadny
Zivot po podmieneénom prepusteni. Sud ma za to, Ze u oséb, ktoré su prvy krat vo vykone trestu, je
mozné dosiahnut dovidenie vychovného pbsobenia trestu po podmieneénom prepusteni v podmienkach
mimo vykonu trestu po€as plynutia skuSobnej doby, kedy si odsudeny uvedomi rozdiel jednotlivych
prostredi. Zaroven si uvedomi, Ze jedine reSpektovanie pravidiel spravania sa mu zabezpedluje, Ze
do podmienok vykonu trestu sa opakovane nedostane. UV TOS Dubnica nad Vahom konstatoval
nedostatok zaujmu o aktivity vo vofnom €ase a nevyuZzivanie knizni¢ného fondu. Uvedené sud v3ak
nevyhodnotil ako negativum, ktoré by malo viest' k zamietnutiu jeho navrhu, ani ako spravanie, ktoré by
bolo proti pravidlam vykonu trestu. Sud ma za to, Ze aktivita resp. pasivita v ramci vofného ¢asu je skér
povahovou &rtou a nastavenim zaujmov toho ktorého odsudeného, a kym neprekracuje medzi noriem



spravania, nemala by byt pri posudeni jeho navrhu negativne vyhodnotena. Sud zaroven poukazuje na
to, Ze ide o travenie volného &asu. Zaroveri sud poukazuje na to, Ze sice nevyuziva knizniény fond UV
TOS Dubnica nad Vdhom, av8ak ako to vyplyva z hodnotenia odsudeného, svoj volny €as travi Citanim
dostupnych Easopisov, ktorych forma mu zrejme viac vyhovuje. Odsudeny nebol disciplinarne potrestany
a z hodnotenia odsudeného z UV TOS Dubnica nad Vahom sud nezistil Ziadne negativne spravanie, Gi
zavazné porusovanie pravidiel vykonu trestu zo strany odsudeného. K dovfSeniu napravy podla nazoru
sudu u tohto konkrétneho odsudeného dbjde poc€as plynutia skiSobnej doby, kedy si odsudeny naplno
uvedomi rozdiel medzi vykonom trestu a Zivotom na slobode.

Z vykonaného dokazovania mal sud za splnenu aj druht materialnu podmienku, t. j. dbvodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia priliS velkého rizika jeho recidivy.
Vzhladom na uvedené sa tak sid nestotoznil s hodnotenim ustavu, ktory neodporucil odsudeného
podmieneéne prepustit, prave aj s poukazom na podla nazoru UV TOS stredné riziko recidivy a
menej priaznivl resocializaénu prognézu. Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze
odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje polepSenie, ako uz bolo uvedené aj vyssie reSpektovanim
pravidiel spravania sa poc€as vykonu trestu. ReSpektovanie pravidiel resp. zakonnych noriem by preto
u odsudeného mohlo pokracovat aj v podmienkach mimo vykonu trestu. Zarover odsudeny, vykonom
Cinnosti pre vSeobecny rozvoj odsudeného, do ktorych sa zapéjal, ma vytvorené riadne pracovné navyky,
¢im si vytvoril predpoklad po vykone trestu riadne sa zamestnat’ a tym predchadzat’ trestnej €innosti.
Sam odsudeny na verejnom zasadnuti prezentoval svoju predstavu o zamestnani, kde uviedol konkrétny
podnik, kde si chce ist hlfadat pracu. Odsudeny sa teda zamyslal nad otazkou zabezpe€ovania si
finanénych prostriedkov v sulade so zakonom, ma predstavu o svojej pracovnej €innosti. Odsudeny ma
tiez vytvorené primerané socialne vazby, ked bol v pravidelnom kontakte s tetou a Svagrom. Z uvedeného
sud vyvodil, Ze v pripade prepustenia odsudeného na slobodu ten nebude vzhfadom k jeho predstave
o pracovnej €innosti, ale aj s ohladom na jeho socidlne zazemie odkazany na pachanie trestnej €innosti
v pripade zabezpedovania si svojich zakladnych Zivotnych potrieb (ubytovanie, strava). V uvedenom
pripade vzal sud do uvahy, Ze ide o pachatela, ktory je prvy krat vo vykone trestu, ktory by tym padom
mohol mat pre neho vychovny charakter.

Z hladiska povahy trestnej Cinnosti a Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide o
ustav na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, rovnako sud nezistil
zvySené riziko zlyhania odsudeného po jeho podmieneénom prepusteni. U odsudeného islo o trestnu
¢innost, ktora bola spojena s pozivanim alkoholickych napojov. Sud s pouzitim uloZenia primeraného
z&kazu, a to prave zakazu pozivania alkoholickych napojov, méa za to, Ze uvedené eliminuje moznost
recidivy u odsudeného.

Z vySSie uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, kedZe odsudeny spifal vSetky zakonom stanovené podmienky pre takéto
rozhodnutie a sucasne urcil odsudenému skuSobnu dobu vo 4 (Styri) roky, ktoru vzhladom
na osobné pomery odsudeného, spachanu trestnu Cinnost a ostavajucu dobu vykonu trestu odnatia
slobody, povazoval za dostato¢nu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sud nad odsudenym
probaény dohfad na dobu 2 (dva) roky za su€asného uloZenia prikazu zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatefne o zamestnanie a zaroveri mu uloZenia zakazu pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok, ktoré pri reSpektovani, by mali viest k tomu, Ze odsudeny sa vyhne pachaniu trestne;j
¢innosti a tym sa aj zavf8i naprava odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



