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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sidu o
maloleté deti: G. C., nar. XX. X. XXXX a E. C., nar. XX. X. XXXX, prihlasené k trvalému pobytu O. V. XXX/
X, L.Y. M.-L. U., zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikula$, so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti rodiéov: Q. C., rod.
Q., nar. X. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu O. V. XXX/X, L. M.-L. U. a P. C., nar. XX. X. XXXX,
prihlaseny k trvalému pobytu L. A. XX, okres L. M., v konani o navrhu matky na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Meni sa rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas &. k. 4P/87/2014-150 zo dria 3. 11.
2015 v Casti o0 vyzivnom na maloleté deti tak, ze otec je povinny prisp
i e vat navyzivu maloletého G. C., nar. XX. X. XXXX po 130 eur mesacne a na vyzivu maloletej E.
C., nar. XX. X. XXXX po 90 eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci vopred, k rukam matky
deti, po¢nuc od 10. 10. 2018.

II. Zameskané vyzivné od 10. 10. 2018 do 31. 1. 2019 na maloletého G. C., nar. XX. X. XXXX vo vyske
47,10 eur a maloletd E. C.U., nar. XX. X. XXXX vo vySke 47,10 eursuid povoluje otcovi spla
cat v splatkach 10 eur na kazdé dieta spolu s beznym vyzivnym od dorucenia rozsudku.

lll. Ziaden z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania. Pougeniu som porozumela. az: 32
ods. 1, 2 CMP.omrel. a oznamenia csoupecit svoje zakladné zivotné potreby. nie je schopna n

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikulas 10. 10. 2018 matka maloletych deti Ziadala,
aby sud po¢nuc od 1. 9. 2018 zvysil vyzivné na kazdé z deti vo vySke 200 eur mesacne. Navrh oddvodnila
tym, Ze v predchadzajucom rozhodnuti bol otec povinny prispievat’ na vyZivu maloletého G. sumou 120
eur a maloletu E. 80 eur mesaéne. V tom €ase bol dobrovolne nezamestnany. Maloleta od X. X. XXXX
nastupila do z&kladnej Skoly, &im sa jej podstatne zvysili naklady na Zivot, najma z dévodu fyzického
rastu (o$atenie, hygienické potreby). Podla jej vedomosti sa zmenil prijem otca maloletych deti.

2. Matka maloletych deti na pojednavani vypovedala, Ze jej Cisty priemerny mesacény prijem je okolo 600
eur mesacne. Byva v najomnom byte. Plati mesa¢ne ndjomné okolo 111 eur, za elektriku 30 eur, za vodu
30 eur, za plyn 60 eur a za internet 10 eur. Poplatok za komunalny odpad je 13,17 eur za osobu ro¢ne. Do
maja minulého roku splacala prenajimatelovi zariadenie v byte po 20 eur mesacne. Do prace dochadza
autom. Celkové ro&né naklady na pohonné hmoty ma 1.055 eur. Plati koncesionarske poplatky okolo
5 eur mesacne. Platim svoj mobil 20 eur mesacne. E. navstevuje prvy ro€nik zakladnej Skoly. Stravné
v 8kole je 25 eur, druzina 5,50 eur mesacne. Na kruZky nechodi. Dcéra ma alergiu. Alergioléga ma v
Liptovskom Hradku. Na kontroly chodi raz za polroka. UzZiva lieky, za ktoré doplaca 11 eur za 6 mesiacov.
G. navstevuje 4. ro€nik zakladnej Skoly. Stravné v Skole je 25 eur mesacne. Do Skoly chodi autom alebo



autobusom. Dokupovala mu uebnice za priblizne 50 eur (anglicky jazyk, vlastiveda, prirodoveda). G.
na krizky nechodi. G. je zdravy. Celkové ro€né naklady na zdravotnu starostlivost o obidve deti ma 214
eur (naklady na lieky predpisované od lekara, pripadne proti bolesti). Otec sa s detmi nestretava ani
tak ako bolo uréené sudom. Naposledy deti videl v aprili, &i maji 2018. DarCeky na sviatky (narodeniny,
meniny a Vianoce) im nekupuje.

3. Otec maloletych deti na pojednavani vypovedal, Ze nesuhlasi so zvySenim vyZivného vzhladom na
jeho prijem. Skér by mala byt Uprava opanym smerom, ale deti o peniaze oberat nechce. Jeho isty
priemerny mesacny prijem je do 500 eur. Byva v najomnom byte s priatelkou. Celkové naklady na
byvanie v byte st najomné 215 eur (vratane energii), z ktorych plati 107 eur. O ostatné naklady sa delia s
priatelkou na polovicu. Do prace dochadza priatelkinym autom. Plati internet a telefén 26 eur mesacne.
S detmi sa nestretava, matka ma upodozrievala z nie€oho, ¢o sa nepreukazalo. Na sude dohodli, Ze sa
bude s detmi postupne stretavat, aby si zvykli, ale tato dohoda sa nedodrziavala. Komunikacia medzi
nami nebola dobra. Na zdravotnu starostlivost ma iba bezné vydavky. VyzZivné plati exekuéne (vyzivné
a trovy exekutorovi splaca po 20 eur mesacne). Ma nedoplatky v zdravotnej poistovni, ktoré splaca po
30 eur mesacne z toho obdobia, ked bol dobrovolne nezamestnany.

4. Kolizny opatrovnik sa na pojednavani vyjadril, Ze vzhfadom na dobu, ktora uplynula od posledného
rozhodnutia, najma u E., ktora presla z materskej Skoly na prvy stupef zdkladnej Skoly navrhuje zvysit
vyzivne, ¢o je v zaujme maloletych deti.

5. Okrem vysluchu rodi¢ov maloletych deti sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin
v spise z Cisla listov, dalej iba €l. 1-38: lustracia v registri obyvatelov u€astnikov konania ¢l. 4-6, lustracia
v Socialnej poistovni rodi€ov maloletych deti &l. 7-8, lustracia v registri obyvatefov &l. 10, potvrdenia o
zarobkoch rodi€ov matky ¢l. 18-19 a otca €l. 20-23; obsah pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 4P/87/2014 a 8P/22/2014.

6. § 62 Zakon o rodine (ZR)

(1) PInenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(4) Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

§ 75 ZR

(1) Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

(2) VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné
pre maloleté dieta.

§ 77 ZR

(1) Mozno ho v8ak priznat len odo dna zaCatia sudneho konania (veta 2.). Vyzivné pre maloleté dieta
mozno priznat’ najdlihSie na dobu troch rokov spatne odo dna za¢atia konania, ak su na to dévody hodné
osobitného zretefla (veta 3.).

§ 78 ZR
(1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery (veta prva).
(3) Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

7. Zhodnotiac vykonané dOkazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti s prihliadnutim na v8etko, ¢o po€as
konania vy$lo najavo sud zistil nasledovné. Predmetom konania je zvySenie vyZivného. Sud skima, &i



doslo k podstatnej zmene pomerov na strane maloletych deti alebo rodi€ov, ktoré oddvodriuju zvySenie
vyzivného. Naposledy sud rozhodoval o vyZivnom rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo
driia 3. 11. 2015 €. k. 4P/87/2014-150. Vtedy sud rozsudkom schvalil rodi¢ovskd dohodu, ktorou boli
maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti matky. Otec sa zaviazal prispievat’ na vyZivu maloletého
G. sumou 120 eur mesacne a na vyZivu maloletej E. sumou 80 eur mesacne. Styk otca s maloletymi
detmi bol upraveny na kazdu stredu v kalendarnom tyZdni od 16.00 hod. do 18.00 hod. za pritomnosti
matky. V €ase posledného rozhodnutia bol otec maloletych deti dobrovolne nezamestnany (bez prijmu)
a matka bola zamestnana na dohodu o pracovnej €innosti (brigada). Poberala davky v hmotnej nudzi
62,20 eur a pridavky na deti (spolu 47,04 eur). Malolety G. navstevoval prvy ro¢nik zakladnej Skoly a
maloleta E. navstevovala matersku Skolu. V Ease posledného rozhodovania byval otec maloletych deti
u svojej matky. Matka s detmi Zila v u svojej matky. ManzZelstvo rodi€ov maloletych deti bolo rozvedené
uz skér rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 8P/22/2014-33 zo dha 24. 4. 2014.

8. Sud zmenil predchadzajuce rozhodnutie sudu a zvysil vyzivné o 10 eur na kazdé dieta (G.. C.. zo
120 eur na 130 eur, E.. C.. z 80 eur na 90 eur, spolu o0 20 eur). Od posledného rozhodnutia uplynula
doba, pocas ktorej doslo k zvySeniu Zivotnych nakladov a to tak na strane rodiCov ako aj maloletych
deti (3. 11. 2015). U obidvoch rodic¢ov doslo k zvySeniu prijmu. V su€asnosti je Cisty priemerny mesacny
prijem matky 661,71 eur a otca 468,19 eur. Po zaplateni takto stanoveného vyzivného 130 eur na
maloletého G. a 90 eur na maloletu E. spolu 220 eur ostava otcovi na zabezpec&enie Zivotnych potrieb
248,19 eur. Prijem v domacnosti matky sa po zaplateni vyzivného 220 eur zvysi na 881,71 eur, €o pri
trojClennej domacnosti predstavuje 293,90 eur mesacne na osobu. Opravnené naklady otca na byvanie
su 107,50 eur (celkové naklady na byvanie 215 : 2 pocet ¢lenov domacnosti), lebo byva v domacnosti
s inou dospelou osobou (priatelkou). Matka s detmi byva v ngjomnom byte a opravnené naklady na
byvanie matky s detmi su 231 eur. Obaja rodic¢ia pouzivaju mobilné telefény a internet. Maloletému G. pri
vyzivnom 130 eur mesacne vychadza denny podiel vyZzivného od otca 4,26 eur maloletej E. pri vyZivhom
90 eur mesacne predstavuje denny podiel na vyZivhom 2,95 eur. Rodi€ je povinny aj na ukor svojho
minima plnit vyZivovaciu povinnost. Vyzivné pokryva nielen zakladné Zivotné potreby, ale slUzZi aj na
uspokojovanie socialnych, kulturnych a spolo€enskych potrieb deti, aby sa mohli vSestranne rozvijat.
Sud prihliada aj na mieru osobnej starostlivosti rodiCov poskytovanej detom. O deti sa v tomto pripade
stara vyluéne matka. KedZe matka je zamestnana musi deti zabezpecit v €ase ich choroby a Skolskych
prazdnin. Otec okrem vyzivného nema na deti Ziadne iné vydavky a vyZivné je jedina forma rodiCovstva
pri absencii inej starostlivosti. Matka tvrdi nezaujem o deti a otec neochotu matky realizovat’ styk s
detmi v zmysle rozhodnutia sudu. Otec netvrdil a ani nebolo preukdzané, Ze by sa domahal vykonu
sudneho rozhodnutia o Uprave styku alebo prejavil akukolvek iniciativu, ktora sa da o¢akavat' od rodi¢a
k detom (zaujem o deti, sviatky a vyroCia deti a pod.). Deti nembzu znasat dosledky neschopnosti
rodi€ov vzajomne komunikovat. Na strane maloletych deti doslo k podstatnej zmene pomerov. V Case
posledného rozhodovania bola E. predSkola¢ka, v su€asnosti navstevuje prvy rocnik zakladnej Skoly.
Stravné v Skole je 25 eur mesacne, poplatok za Skolsky klub deti je 5,50 eur mesacne. Maloleta je
alergiCka, jej alergiolégom, u ktorého absolvuje kontroly raz za pol rok ma ambulanciu v Liptovskom
Hradku. Za predpisané lieky od alergiol6ga matka doplaca 11 eur za polroka. S nastupom do Skoly su
vzdy spojené zvySené vydavky ako nakup vhodného oble¢enia, Skolskej tasky, Skolskych pombcok (na
telesna vychovu, vytvarnu vychovu, pisacie potreby, zoSity a pod.), réznych poplatkov Skole, Skolské
vylety a exkurzie po€as Skolského roku. Obdobna situacia sa opakuje vzdy na zaciatku Skolského roka.
G. navstevuje Stvrty ro¢nik zakladnej Skoly. Stravné v Skole je 25 eur mesacéne. Na zaciatku Skolského
roku mu matka okrem inych veci kupovala u€ebnice za 50 eur (anglicky jazyk, vlastiveda, prirodoveda).
Néaklady na exekuciu otca a dlh voc€i zdravotnej poistovni, neméze byt na ukor maloletych deti.

9. Sud rozhodol o priznani vyzivného od 10. 10. 2018, ktory je dAom zacatia sidneho konania. Sud
nezistil dévody hodné osobitného zretela, pre ktoré by bolo vyZivné ur€ované spatne k 1. 9. 2018. Matke
ni¢ nebranilo poZiadat o zvySenie vyZivného pred 1. 9. 2018.

10. Otcovi vzniklo zame8kané vyzivné odo dia za€atia sudneho konania od 10. 10. 2018 do 31. 1. 2019
po 47,10 eur na kazdé z deti (11/2018-01/2019 t. j. tri mesiace po 10 eur; 10/2018 t. j. /10 eur : 31 dni/ x
22 dni = 7,10 eur). Sud povolil otcovi splacat zameSkané vyzivné v splatkach po 10 eur spolu s beZznym
vyzivnym poénuc od dorucenia rozsudku na kazdé dieta.

12. O trovach konania sud rozhodol podfla § 57 v spojeni s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny

moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorSich predpisov.



