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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta pred sudkyfiou JUDr. Kristinou Srnkovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Q. 0., A.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodigov - matky: Y. ., A.. XX XX.XXXX, S. W. S. XX, toho &asu
bytom O. XXX, S., a otca: U. O., A.. XX XX.XXXX, S. W. F. M. XXXX/XX, X., toho &asu Ustav na vykon
trestu odnatia slobody a Ustav na vykon vazby, L. XX/XXX, F. X, D., o navrhu otca na zniZenie vyzivného
na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Galanta €. k. 24P/49/2014-48 zo drna 15.05.2014 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave €. k. 24CoP/76/2014-69 zo dfia 24.09.2014 v Casti vyzivovacej
povinnosti otca maloletého dietata na maloleté dieta Q. O., A.. XX.XX.XXXX tak, ze znizuje jeho
vyzivovaciu povinnost' na maloleté dieta zo sumy 180,- Eur mesacne, ktora suma vo vyske 150,- Eur bola
poukazovana na bezné vyzivné na maloleté dieta a suma 30,- Eur na tvorbu Uspor na mesa¢nu sumu vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona, platného v ¢ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky maloletého dietata.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 04.12.2018 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zniZil jeho vyZivovaciu povinnost na maloletého Q. zo sumy 180,- Eur
mesacne na minimalnu zakonom stanovenu sumu vyzivného z dévodu, Ze doslo k zasadnej zmene
pomerov na jeho strane, nakolko od 02.10.2017 bol zamestnany vo firme Dispek, spol. s.r.o. a od
05.11.2018 je vo vazbe. V €ase urCenia pdvodného vyZivného a jeho nasledného zvysenia bol jeho
prijem podstatne vy3Si v porovnani s jeho su€¢asnymi majetkovymi pomermi, teda nulovym prijmom.
Uviedol, Ze od 16.02.2012 ma vyZivovaciu povinnost k maloletej B. O., ktori ma s manzelkou N. O.. K
jeho mesa&nym nakladom patri aj platenie vyzivného vo vySke 180,- Eur.

2. Nasledne otec maloletého dietata v pisomnom podani, ktoré bolo tunajSiemu sudu doru€ené dna
10.01.2019, uviedol, Ze suhlasi, aby sa pojednavalo v jeho nepritomnosti a aj s tym, aby sud rozhodol
vo veci samej v jeho nepritomnosti. Dalej uviedol, Ze vo vézbe sa nachadza za trestny &in nezakonné
obchodovanie s narkotikami a psychotropnymi latkami. Horna hranica trestu je 15 rokov. Pred nastupom
do vazby Zil na adrese U. XXXX/XX, X. s jeho manZelkou N. O.E. a dcérou B. O.. Zamestnany bol v
Dispek spol. s.r.o., Jesenského 1130/24, Sered s priemernym mesacnym prijmom 150,- Eur. K svojim
mesacnym vydavkom uviedol, Ze od 16.02.2012 ma zakonnu vyZzivovaciu povinnost k dcére B. O., ktore;j
plati poistenie so sporenim v sume 31,- Eur mesacéne. K jeho mesaénym vydavkom patri aj platenie
vyzivného na maloletého Q. v celkovej vyske 180,- Eur mesacne.



3. Matka maloletého dietata sa k navrhu otca maloletého dietata vyjadrila pisomne, podanim osobne
podanym na tunajsi sud dnia 14.01.2019, v ktorom vyslovila nesuhlas s navrhom otca maloletého
dietata, o oddvodnila tym, Ze vydavky na maloleté dieta ma omnoho vy3sSie ako posiela jeho otec.
Malolety Q. vazi 90kg, ma 165cm a Cislo nohy 41-42, to znamena, Ze v detskom oddeleni mu uz
neméze kupovat oble€enie a musi nakupovat' v panskom oddeleni, ktoré je aj finanéne naro¢nejsie ako
detské. Malolety Q. navstevuje 6. roénik Zakladnej Skoly v S. s prospechom vyznamenany. Od druhého
ro€nika navstevuje hodiny klavira a rézne detské kruzky spolu so svojimi rovesnikmi (rézne Skolské
poplatky Skola v prirode, Skolské koncoro¢né vylety, Skolské pombcky, a pod.). Malolety Q. od roku
2015 navstevuje o€nu ambulanciu, nakolko mu bola zistena kratkozrakost. To znamena kontrola oéného
lekara a kupa novych ramov a novych skiel. Podotkla, Ze nie detskych rdmov cca 150-200,- Eur. Od
narodenia navstevuje s maloletym dietatom detsku kardiologi¢ku v L., ato 1-2 krat roéne. Detsku lekarku
ma maloleté dieta v S.. Spolu s maloletym Q. ma trvaly pobyt na S. XX Q. S., kde byvali v 3-izbovom
byte (hypotekarny uver). Dalej uviedla, Ze v juni 2018 spolu s priatelom kupila rodinny dom v S.E. A. O.
XXX, ktory si vyzadoval rekonstrukciu trvajucu asi do decembra, nakolko nemali dost financii. Rodinny
dom kupovali cez hypotekarny uver v Slovenskej sporitelni. Takze za minuly rok musela platit' dva Uvery
a energie a rdzne poplatky na dvoch nehnutelnostiach. Od 26.09.2017 pracuje v Amazone ako vyrobny
pracovnik na oddeleni kvality. Pracuje Styri dni v tyZdni od 7:20 do 17:30, ak je sezéna od januara do
polovice februara, letné mesiace jul a august pracuje pat dni v tyZdni. Popri zamestnaniu externe Studuje
na Katedre zdravotnictva a socialnej prace v Trnave Il. stupefi - Riadenie a organizovanie socialnych
sluzieb a v3etky Studijné vydavky si hradi sama. Svoje vydavky na domacnost vydislila v sume 149,29
Eur za Uver na byt, v sume 60,- Eur za plyn, v sume 78,- Eur za zateplenie bytu fond oprav, voda, v
sume 40,- Eur za elektrinu, v sume 40,- Eur za poistenie, v sume 5,28 Eur za pripoistenie, v sume 28,01
Eur za mobil a v sume 30,- Eur za sporenie. K dalSim vydavkom patria poplatky za internet a televiziu.
Hygienu a stravu nerozpisala, nakolko ako kazda normalna rodina sa stravuju a umyvaju. Maloletému
Q. plati stavebné sporenie. Poznamenala, Ze otec maloletého dietata nevidel maloletého Q. uz asi Styri
roky, vdbec sa s nim nekontaktuje, ani na sviatky (narodeniny, meniny, Vianoce) a neudrZuje s nim ani
telefonicky kontakt. Malolety Q. navstevuje len svojich starych rodicov (Y. Y. U. X.. O.).

4. Sud v sulade s ust. § 31 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
a ust. § 180 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) vec prejednal v
nepritomnosti otca maloletého dietata. Otec maloletého dietata bol predvolany na pojednavanie, pricom
sa na pojednavanie nedostavil, nakolko sa toho &asu nachadza v Ustave na vykon trestu odniatia slobody
a Ustave na vykon vazby D. a suhlasil s konanim pojednévania a rozhodnutim stdu bez jeho pritomnosti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletého dietata a koliznej opatrovnicky
maloletého dietata, oboznamenim s podstatnym obsahom pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn.
13P/329/2010 a 24P/49/2014, potvrdeniami ohladne prijmov a vydavkov rodi¢ov a maloletého dietata,
ako aj ostatnym, na vec sa vztahujucim spisovym materialom a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav
veci:

6. Malolety Q. pochadza z mimomanzelského vztahu rodi€ov. RodiCovské prava a povinnosti k
maloletému dietatu boli upravené rozsudkom Okresného sudu Galanta €. k. 13P/329/2010-138 zo dha
07.06.2012 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Galanta €. k. 13P/329/2010-161 zo diia
31.10.2012, ktorym sud zveril maloletého Q. do osobnej starostlivosti matky s tym, Zze pravo zastupovat
maloleté dieta a spravovat jeho majetok maju obaja rodi¢ia. Otec maloletého dietata bol zaviazany
prispievat’ na vyzivu maloletého dietata sumou 100,- Eur mesagne a sumou 30,- Eur mesacne na
tvorbu Uspor maloletého dietata, ponuc diiom 15.01.2011. Zro€né vyzivné v sume 1.580,- Eur sud
povolil otcovi maloletého dietata splacat mesaénych splatkach po 50,- Eur, pod stratou vyhody splatok.
Sud zaroven upravil styk otca maloletého dietata s maloletym dietatom. Rozsudkom Okresného sudu
Galanta €. k. 24P/49/2014-48 zo dna 15.05.2014 bola zvySena vyZivovacia povinnost otca maloletého
dietata na maloleté dieta zo sumy 130,- Eur mesacne na sumu 180,- Eur mesacne, pocnuc drfiom
26.02.2014 s tym, Ze sumu 150,- Eur mesacne bude otec maloletého dietata poukazovat na beznu
vyzivu maloletého dietata a sumu 30,- Eur mesacne na tvorbu Uspor. Zroéné vyzivné v sume 103,57
Eur sud povolil otcovi maloletého dietata splacat mesacnych splatkach po 20,- Eur, pod stratou
vyhody splatok. Tymto bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Galanta €. k. 13P/329/2010-138 zo
dna 07.06.2012 v Casti urCenia vysky vyzivného. Na odvolanie otca maloletého dietata Krajsky sud
v Trnave rozsudkom ¢&. k. 24CoP/76/2014-69 zo dria 24.09.2014 potvrdil rozsudok Okresného sudu



Galanta €. k. 24P/49/2014-48 zo diia 15.05.2014. V &ase tohto rozhodovania matka okrem maloletého
Q. int vyZivovaciu povinnost nemala, otec mal vyZivovaciu povinnost okrem maloletého Q. aj k maloletej
B. O., A.. XXXX.XXXX. Matka bola od 01.07.2012 zamestnana v spolo¢nosti 1.D.C. holding, a.s. s
priemernym Cistym mesaénym prijmom 385,77 Eur. V spolo&nej domacnosti Zila sama s maloletym
dietatom v byte nadobudnutom z hypotekarneho uveru vo vySke 38.500,- Eur v oktdbri 2011, ktory
splacala vo vySke mesacnej splatky 237,- Eur spolu s poistenim bytu. Matka mala okrem toho vydavky
na byvanie vo vyske 85,- Eur mesaéne na plyn, 39,01 Eur mesaéne za elektrinu, 40,- Eur do fondu
oprav, 12,- Eur mesacne internet a dalSie vydavky 20,- Eur mesa¢ne na telefén, 20,- Eur mesacéne
na sporenie a dalSie vydavky v suvislosti so stravou a hygienou. S uhradzanim Zivotnych nékladov
jej pomahala matka a sestra Zijuca v zahranici. Otec bol od 01.10.2003 Zivnostnik vo viacerych
predmetoch podnikania. Nebol evidovany na Dafiovom Urade Trnava, pobo¢ka Galanta ako dariovy
subjekt. PretoZe otec maloletého dietata bol Zivnostnik, bol v sulade s ust. § 63 zédkona €. 36/2005 Z. z.
o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o rodine®) povinny sudu predlozit
podklady na zhodnotenie svojich majetkovych pomerov, priom si tato povinnost nesplnil, a preto sud pri
uréovani vySky vyzivného vychadzal zo zakonnej fikcie, Ze vySka jeho priemerného mesacného prijmu
predstavovala dvadsatnasobok sumy zivotného minima t.j. 3961,80 Eur.

7. Z odpovede Krajského sudu v Trnave zo dina 19.12.2018 vyplyva, Ze otec maloletého dietata sa v
su€asnosti nachadza vo vydavacej vazbe, do ktorej bol vzaty uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&.
k. 6Ntc/18/2018-78 zo dna 13.12.2018. Na Krajskom sude v Trnave sa vo vztahu k otcovi maloletého
dietata ako vyZiadanej osobe vedie konanie o Eurépskom zatykacom rozkaze, ktory vydalo dna
16.10.2018 pod sp. zn. 13 St 95/18g Statne zastupitelstvo Eisenstadt, Rakuska republika, a to za uéelom
jeho vydania na trestné stihanie do Rakuskej republiky pre trestny &in nezdkonného obchodovania s
narkotikami a psychotropnymi latkami podla § 12, 28a/2, 28a/4 Trestného zakona Rakuskej republiky.

8. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vazby D. zo dfia 19.12.2018
mal sud za preukazané, Ze otec maloletého dietata sa nachadza od 08.11.2018 vo vykone vazby a
je umiestneny na oddiele so Standardnym reZzimom. Pri nastupe do vykonu vazby mu bola ponuknuta
moznost zaradenia do prace na pracovisko ,Rucné Sitie obuvi, o ktoru doposial neprejavil zaujem.

9. Matka maloletého dietata na pojednavani dfia 23.01.2019 uviedla, Ze s navrhom otca maloletého
dietata na zniZenie vyzivného na minimalnu vySku za aktualnej situacie suhlasi. Vydavky na maloleté
dietata od posledného sudneho rozhodnutia vzrastli. Maloleté dieta ma 90 kg. V decembri 2015 alebo
2016, ked doSiel otec maloletého dietata domov na Vianoce, ho poZiadala, aby jej zaplatil vyZivné na
maloleté dieta, avSak ani do augusta jej nedal ani korunu. Do jula 2018 platil otec maloletého dietata
relativne pravidelne vyzZivné vo vy8ke stanovenej sudnym rozhodnutim. V juli a v auguste 2018 neposlal
otec maloletého dietata Ziadne vyzivné. V septembri, oktdbri a novembri 2018 zaplatil otec maloletého
dietata vyzivné v sume stanovenej sudnym rozhodnutim. Dfia 12.12.2018 a 15.01.2019 poslal otec
maloletého dietata vyZivné na maloleté dieta v sume po 30,- Eur mesacne. Bolo to platené z uctu jeho
manzelky. V septembri 2016 jej otec maloletého dietata poslal na uc¢et sumu 1.600,- Eur a nasledne
musela vratit poskytované nahradné vyzivné (za mesiace januar az september 2016) v sume 108,50
Eur mesaéne. Uviedla, Ze byva na adrese O. XXX, S. s maloletym dietatom a jej priatelom P. S., ktory
je zamestnany vo Veolii s priemernym ¢istym mesa¢nym prijmom od 930,- do 1.000,- Eur. Byvaju

v rodinnom dome, ktory s priatefom nadobudli v juli 2018 do podielového spoluvlastnictva,

teda kazdy z nich vlastni polovicu. Dom nadobudli na zaklade kupnej zmluvy za sumu 118.000,- Eur,
pricom hypotekarny aver na tuto sumu si vzal jej priatel a ona je spoludizniCkou. Mesaéna splatka
Uveru predstavuje sumu 400,- az 450,- Eur a je hradena z uctu jej priatela. K svojmu zdravotnému
stavu uviedla, Ze chudokvnd, inak je jej zdravotny stav dobry. Popri zamestnani Studuje na Katedre
zdravotnictva a socialnej prace v Trnave Il. stupen - Riadenie a organizovanie socialnych sluzieb s tym,
Ze na zacCiatku akademického roka sa plati Skolné vo vySke 700,- Eur na rok, pricom toto Skolné sa da
zaplatit' aj v splatkach. Minuly rok zaplatila tito sumu najprv vo vyske 500,- Eur a neskdr doplatila 200,-
Eur. Na tento ucel ma sporenie v sume 30,- Eur mesacne. VSetky vydavky spojené so Skolou si hradi
sama. Skolu navstevuje kazdy tyzden alebo kazdé dva tyzdne od piatka do soboty. Verbalizovala, Ze
je zamestnana u zamestnavatela Amazon Fulfillment Slovakia, s.r.o., so sidlom v Seredi s priemernym
Cistym mesacnym prijmom 795,30 Eur. Pobera rodinné pridavky na maloleté dieta v sume 23,68 Eur (do
decembra 2018) mesacne, aktualne v sume 24,34 Eur mesacéne. Jedenkrat roéne si uplatfiuje danovy
bonus na maloleté dieta. Okrem tohto prijmu, iny prijem neuvadzala. Okrem polovice rodinného domu,



v ktorom byva so svojou rodinou, vlastni trojizbovy byt v S. A. S. XX, ktory je v jej osobnom vyluénom
vlastnictve. Tento byt nadobudla asi v roku 2010 cez hypotekarny uver vo vyske 37.500,- Eur, ktory
splaca vo vy8ke mesacénej splatky 220,- Eur, pricom v tejto sume su zahrnuté vydavky aj na fond oprav.
Vlastni osobné motorové vozidlo zn. Kia Sorento, rok vyroby 2008 alebo 2009. Mesacné vydavky na
byt v S. vygislila v pisomnom podani. Maloleté dieta méa toho &asu 12 rokov a 3 mesiace a v $kolskom
roku 2018/2019 navstevuje 6. roénik Zakladnej $koly v S.. Navstevuje hodiny klavira a box v X., ktory je
zdarma. Hradi si len cestu. Na box by mal malolety Q. chodit trikrat tyZdenne. Hodiny klavira navstevuje
jedenkrat tyzdenne, pri€om poplatok za tento kriZzok je vo vySke 50,- az 60,- Eur polro&ne. Maloleté dieta
navstevuje oéného lekara, nakolko mu bola diagnostikovana kratkozrakost. Navstevuje aj kardiologa v L.
asi jedenkrat az dvakrat ro€ne, nakolko mal Selest na srdci. Medikamentéznu lieCbu neuziva. Priemerné
mesacné vydavky na maloleté dieta vycislila nasledovne: stavebné sporenie v sume 700,- az 800,- Eur
ro€ne, strava doma v sume 200,- Eur, obleCenie v sume 50,- Eur, obuv v sume 20,- Eur, hygienické
potreby v sume 10,- Eur, mobil v sume 20,- Eur. Jednorazové vydavky na maloleté dieta ma v suvislosti
s ndkupom okuliarov. Otec maloletého dietata sa s maloletym dietatom nestretava. Naposledy otec
kontaktoval maloleté dieta v oktébri 2017 formou SMS. Maloleté dieta navstevuje starych rodiCov z
otcovej strany.

10. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani dna 23.01.2019 na zaklade zistenych skuto€nosti na strane
otca maloletého dietata navrhla, aby sud navrhu navrhovatela - otca maloletého dietata vyhovel a zniZil
vyzivné na maloleté dieta.

11. Podla § 78 ods. |, prva veta zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

12. Podla § 78 ods. 3 zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

13. Podla § 62 ods.1 az 5 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

14. Podla § 75 ods.1 veta prva zakona o rodine, pri ur€eni vyZivného prihliadne sid na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

15. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

16. Pri zmene rozhodnutia o vy8ke vyzivného zmena pomerov méze byt odévodnena bud subjektivne
- okolnostami na strane povinného, resp. opravneného, alebo objektivne - vyvojom Zivotnych ndkladov.
Na strane povinného méze byt takou zmenou strata zamestnania, dlhodoba praceneschopnost, vznik
novej vyzivovacej povinnosti, zhorSenie majetkovych pomerov. Na strane opravneného su takymi
okolnostami napriklad nadobudnutie Ciastoénej alebo Uplnej schopnosti Zivit' sa sdm, zmena potrieb u
Skolopovinnych deti zva¢3a prechod na iny stuperi Skolskej dochadzky, zmena majetkovych pomerov.
AZ v pripade, ak ma sud za preukazané, Ze sa pomery u€astnikov zmenili, méZe rozhodnut o zmene
vySky vyZivovacej povinnosti. V ust. § 78 ods. 3 zakona o rodine je zakotvena tzv. valoriza¢na
klauzula, v zmysle ktorej je potrebné zohladnit aj zmenu vysky Zivotnych nakladov napriklad z cien
spotrebného koda, miery inflacie, resp. inych ekonomickych ukazovatelov. Vyvoj Zivotnych nakladov je
pritom objektivna okolnost, ktora by sama osebe mohla oddévodnit' zmenu vysky vyZivného. Valorizatna
klauzula sa méze uplatnit bud samostatne ako objektivny dévod na zmenu rozhodnutia alebo spolu s
inymi dévodmi.



17. Z dokazovania pred sudom vyplyva, Ze naposledy bola vyZivovacia povinnost otca maloletého
dietata na maloleté dieta zvySena rozsudkom Okresného sudu Galanta €. k. 24P/49/2014-48 zo diia
15.05.2014, ato zo sumy 130,- Eur mesacne na sumu 180,- Eur mesacne, po¢nuc driom 26.02.2014 s
tym, Ze sumu 150,- Eur mesacne mal otec maloletého dietata poukazovat na beznu vyZivu maloletého
dietata a sumu 30,- Eur mesacne na tvorbu uspor. Zro€né vyzivné v sume 103,57 Eur sud povolil
otcovi maloletého dietata splacat mesacnych splatkach po 20,- Eur, pod stratou vyhody splatok. Na
odvolanie otca maloletého dietata Krajsky sud v Trnave rozsudkom €. k. 24CoP/76/2014-69 zo dna
24.09.2014 potvrdil rozsudok Okresného sudu Galanta €. k. 24P/49/2014-48 zo diia 15.05.2014. V
Case predchadzajuceho rozhodnutia maloleté dieta malo 7 rokov a 6 mesiacov, v Skolskom roku
2013/2014 navstevovalo 1. roénik Zakladnej $koly v S., navtevovalo imuno-alergologicki ambulanciu
a kardiologicku ambulanciu. V su€asnosti ma maloleté dieta 12 rokov a 3 mesiace, v Skolskom roku
2018/2019 navstevuje 6. roénik Zakladnej $koly v S., navstevuje odnu ambulanciu a kardiologicku
ambulanciu, medikamentdznu lie€bu neuziva, pricom vydavky na starostlivost o neho narastaju priamo
umerne s jeho vekom, fyzickym rastom, zdravotnou starostlivostou, kultirnym a socialnym vyzitim, teda
vo vSetkych oblastiach jeho Zivota.

18. Sud preskumal na zaklade uc€astnikmi predloZzenych a sidom zabezpe€enych potvrdeni prijmy
a majetkové pomery oboch rodiCov a zistil, Ze otec v Case predchadzajuceho rozhodnutia bol
Zivnostnik vo viacerych predmetoch podnikania. Nebol evidovany na Dafiovom urade Trnava, pobocka
Galanta ako dariovy subjekt. PretoZe otec maloletého dietata bol Zivnostnik, ktory si nesplnil svoju
povinnost predlozit sudu podklady na zhodnotenie svojich majetkovych pomerov, sud v ¢ase vydania
predchadzajuceho rozhodnutia pri ur€ovani vySky vyzivného vychadzal zo zakonnej fikcie, teda Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavovala dvadsatnasobok sumy zivotného minima t.j.
3961,80 Eur. Otec mal uz v €ase predchadzajuceho sudneho rozhodnutia vyZivovaciu povinnost’ nielen
k maloletému Q., ale aj k maloletej B. O., A.. XX.XX.XXXX. V obdobi od 02.10.2017 do 16.11.2018
vykonaval pracovnu ¢innost' ako zvara¢ na zaklade pracovnej zmluvy u zamestnavatela DISPEK, spol.
s.r.o., so sidlom v Seredi s Cistou mzdou za poslednych 12 mesiacov (t.j. 12/2017 az 11/2018) vo
vyske 1.767,40 Eur. Z vypisu zo Zivnostenského registra vyplyva, Ze otec maloletého dietata méa od
30.05.2016 do 30.05.2019 pozastavenu zivnost vo viacerych predmetoch podnikania. Otec maloletého
dietata sa od 08.11.2018 nachadza vo vazbe v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Ustave na
vykon vazby v D. za ucelom jeho vydania na trestné stihanie do Rakuskej republiky pre trestny ¢&in
nezakonného obchodovania s narkotikami a psychotropnymi latkami. Pred vzatim do vazby byval otec
maloletého dietata so svojou manzelkou a maloletou B. na adrese U. XXXX/XX, X.. Jeho mesacdny plat
od zamestnavatela bol vo vySke 150,- Eur. Mesa&né naklady na poistenie so sporenim pre maloletu B.
vycislil na sumu 31,-Eur a mesaéné vydavky na vyzivné na maloletého Q. na sumu 180,- Eur.

19. Sud preskumal aj majetkové pomery matky, pricom zistil, Ze matka v ¢ase predchadzajuceho
rozhodovania sudu bola zamestnana v spoloénosti I.D.C. holding, a.s. s priemernym Cistym mesaénym
prijmom 385,77 Eur. V spolo¢nej domacnosti Zila sama s maloletym dietatom v byte nadobudnutom z
hypotekarneho Gveru vo vySke 38.500,- Eur v oktobri 2011, ktory splacala vo vySke mesacnej splatky
237,- Eur spolu s poistenim bytu. S uhradzanim Zivotnych nakladov jej pomahala matka a sestra
Zijuca v zahrani¢i. Matka je toho Casu zamestnana u zamestnavatefa Amazon Fulfillment Slovakia
S.r.o., so sidlom v Seredi s Cistym mesa¢nym prijmom 795,30 Eur a pobera rodinné pridavky na jedno
maloleté dieta. Jedenkrat ro€ne si uplatfiuje dafiovy bonus na jedno maloleté dieta. Iny prijem matka
nema. Byva na adrese O. XXX, Q. S. s maloletym dietatom a priatefom, ktory je zamestnany s &istym
mesacnym prijmom cca do 1.000,- Eur. Byva v rodinnom dome, ktory nadobudla s priatefom v juli 2018
do podielového spoluvlastnictva za kipnu cenu 118.000,- Eur, ktora bola uhradena z hypotekarneho
uveru. Hypotekarny Uver bol poskytnuty jej priatelovi a splatka uveru vo vyske 400 az 450,- Eur je
hradena z jeho G&tu. Matka vlastni 3-izbovy byt na S.X. XX, Q. S. nadobudnutom z hypotekarneho
uveru, ktory splaca vo vy8ke mesacnej splatky 220,- Eur spolu s fondom oprav. Vlastni osobné motorové
vozidlo zn. Kia Sorento, rok vyroby 2008 alebo 2009. Matka popri zamestnani Studuje na Katedre
zdravotnictva a socialnej prace v Trnave ll. stupefi - Riadenie a organizovanie socialnych sluzieb. Na
zaciatku akademického roka sa plati Skolné vo vy3ke 700,- Eur na rok. Na tento u€el ma matka sporenie
v sume 30,- Eur mesacne. VSetky vydavky spojené so Skolou si hradi sama. Ina vyZivovacia povinnost
jej nepribudla.



20. Vzhladom na takto vykonané dokazovanie sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade je potrebné
znizit vyZivné na maloletého Q., a to na mesaénu sumu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, platného v
Case splatnosti bezného vyzZivného, priCom podstatnd zmenu pomerov sud videl prave na strane otca
maloletého dietata, ktory sa od 08.11.2018 nachadza vo vézbe v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
a Ustave na vykon vézby v D.. Na otca maloletého dietata bol vydany Eurépsky zatykaci rozkaz, ktory
vydalo dria 16.10.2018 pod sp. zn. 13 St 95/18g Statne zastupitel'stvo Eisenstadt, Rakuska republika,
a to za ucelom jeho vydania na trestné stihanie do Rakuskej republiky pre trestny €in nezakonného
obchodovania s narkotikami a psychotropnymi latkami podla § 12, 28a/2, 28a/4 Trestného zakona
Rakuskej republiky. Dovodom na zniZenie vyZivného na maloletého Q. bola aj ta skutoénost, Ze otec
maloletého dietata v obdobi od 02.10.2017 do 16.11.2018 vykonaval pracovnu ¢innost ako zvara¢ na
z&klade pracovnej zmluvy u zamestnavatela DISPEK, spol. s.r.o0., so sidlom v Seredi s Cistou mzdou za
poslednych 12 mesiacov (t.j. 12/2017 az 11/2018) vo vyske 1.767,40 Eur. Otec maloletého dietata méa
pozastavenu zivnost' vo viacerych predmetoch podnikania, ato 30.05.2016 do 30.05.2019, ¢o vyplyva
z vypisu zo Zivnostenského registra.

21. Vychadzajuc z vysSie uvedenych skutoénosti, kedZe na strane otca maloletého dietata doslo k takym
zmenam pomerov Vv jeho osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch, ktoré oddévodriuju zniZenie
vyzivného na maloleté dieta na minimalnu zakonnu vysku, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozsudku. Za aktualneho stavu so zniZzenim vyzivného vyjadrila suhlas matka maloletého dietata
aj kolizna opatrovni¢ka maloletého dietata. Sud poznamenava, Ze aj ked zniZenie vyzivného nie je v
sulade so zaujmami maloletého dietata, vystihuje aktualne zarobkové moznosti a schopnosti oboch
rodiCov a mieru ich mozZnosti prispievat’ na vyzivu maloletého dietata a podielat’ sa na jeho vychove.

22. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemdze podat odvolanie matka maloletého dietata a kolizna opatrovnicka,
nakolko sa tohto svojho prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred
sudom vzdali.

Proti tomuto rozsudku méze otec maloletého dietata podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na
sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie méze podat u€astnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom zneni.

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



