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Uznesenie

Okresny sud Presov v pravnej veci zalobcu: J.. M. F., Q.. XX XX.XXXX, U. J. XX, 080 01 PreSov, pr. zast.
Mgr. Matu$ Macko, advokat, so sidlom Karpatska 804/10, 089 01 Svidnik, proti zalovanému: Endepro,
s.r.0. v likvidacii, so sidlom Mlynské nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 35 805 731, pr. zast.: RR Legal Corp.,
s.r.o., so sidlom Humenské nam. 4, 851 07 Bratislava, o vydanie bezddvodného obohatenia 429,99 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu ne m & narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou tunaj$iemu sidu diia 2.5.2016 sa Zalobca doméahal vydania bezdévodného
obohatenia ako aj nahrady trov konania.

2. Okresny sud PreSov rozsudkom &. k. 9C/144/2016-32 dha 30.6.2016 rozhodol tak, Ze navrh na
preruSenie konania zamietol, Zalobu zamietol (I. vyrok) a vyslovil, Ze Zalobca je povinny zaplatit
Zalovanému v prospech jeho pravneho zastupcu nahradu trov konania vo vyske 728,14 Eur
pozostavajucu z trov pravneho zastupenia (Il. vyrok). Vo&i tomuto rozsudku podal Zalobca odvolanie,
ktoré bolo tunajSiemu sudu doru¢ené dria 17.8.2016. O odvolani Zalobcu rozhodol Krajsky sud v PreSove
uznesenim ¢&. k. 5C0/257/2016-67 dia 21.11.2017 tak, Ze zruSil rozsudok v napadnutej ¢asti, t. j. okrem
vyroku o zamietnuti navrhu na preruSenie konania a v rozsahu zruSenia vratil sudu prvej inStancie na
dalSie konanie a nové rozhodnutie. Vo¢i tomuto rozhodnutiu podal Zalovany dfa 1.3.2018 dovolanie. O
dovolani rozhodol Najvy$Si sud Slovenskej republiky uznesenim &. k. 1Cdo/99/2018-134 dfia 18.10.2018
tak, Ze dovolacie konanie zastavil (l. vyrok) a Zalobcovi nepriznal narok na nahradu trov dovolacieho
konania (llI. vyrok). Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 6.12.2018.

3. Podanim zo dna 17.9.2018, ktoré bolo tunajSiemu sudu doru€ené dna 24.9.2018, vzal Zalobca
prostrednictvom pravneho zastupcu Zalobu v celom rozsahu spéat’ a navrhol, aby sud konanie zastavil,
kedZe medzi stranami doslo k mimosudnemu urovnaniu sporu, pricom v zmysle Dohody o urovnani
navrhol o trovach konania rozhodnut tak, ze ich nahradu sud neprizna Ziadnej zo stran sporu.

4. Podla § 144 zakona. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



7. Diia 8.10.2018 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalovaného, v ktorom uvadza, Ze suhlasi so
spatvzatim zaloby, teda navrhuje pripustit spat'vzatie, konanie zastavit, Ziadnej zo stran sporu nepriznat
nahradu trov konania a zru$it nariadené neodkladné opatrenie. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze v tomto
konani nebol podany Ziadny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, teda nedo$lo k nariadeniu
neodkladného opatrenia, preto ho ani nemozno zrusit.

8. Vzhlfadom na to, Ze k spatvzatiu Zaloby zo strany Zalobcu do3lo po zalati pojednavania a Zalovany s
tymto spavzatim vyslovne suhlasil, sud konanie podla § 145 ods. 1 C.s.p. zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1, ods. 2 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. V zmysle § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu
trov konania protistrane. Vo vztahu medzi Zalobkyfiou a Zalovanym v8ak nemozno konStatovat, ze by
niektora zo stran sporu procesne zavinila zastavenie konania, kedZe k spatvzatiu Zaloby doslo potom,
ako strany sporu uzavreli mimosudnu dohodu. V zmysle tejto Dohody o urovnani sporu pritom obe strany
navrhli, aby sud narok na nahradu trov konania nepriznal Ziadnej z nich. KedZe niet strany sporu, ktora
procesne zavinila zastavenie konania, niet protistrany, ktorej by mal sud priznat nahradu trov konania.
Z tohto dévodu sud vo vyrokovej €asti tohto uznesenia vyslovil, Ze Ziadna zo stran sporu nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude PreSov v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



