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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou samosudkyriou Mgr. Miriam Manovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletého N. Q., nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Partizanske pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi€ov, matky nebohej
F. D., naposledy bytom F. V. C.. XXX/XX, R.U. U. R., $tatnej ob&ianky SR, ktora zomrela dia 29.07.2014
a otca K. H., bytom R. XX/XX/XX,H. XXXX, Rakuska republika, v konani o nariadenie Ustavnej
starostlivosti, takto

rozhodol:

I.  Sudd nariaduje nad mal. N. Q., nar. XX.XX.XXXX v Banovciach nad Bebravou, Ustavnu starostlivost,
ktora bude vykonavana v Centre pre deti a rodiny, Ul. NeSporova 104/16, llava - Klobusice, s u¢innostou
od 28.02.2018.

Il. Otec mal. dietata je povinny s ucinnostou od 28.02.2018 prispievat na vyzivu mal. N. Q. nar.
XX XX XXXX v Banovciach nad Bebravou, vyzivhym vo vySke 30 € mesacne, vzdy do 25 - dfia v tom
ktorom mesiaci vopred, na ucet Centra pre deti a rodiny, Ul. NeSporova 104/16, llava - Klobusice.

. Ziaden z G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 15.02.2018 bol Okresnému sidu Banovce nad Bebravou dorugeny podnet Uradu prace,
socidlnych veci a rodiny Partizédnske, pracovisko Banovce nad Bebravou na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sud nariadi nad vychovou mal. N. Q., nar. XX.XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora
bude vykonavana v Detskom domove llava, KlobuSice, NeSporova 104/16 s odévodnenim, Ze po smrti
matky F. D., bol malolety N. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti svojho starého otca - pana
C. Q., ktory diia XX XX.XXXX zomrel, uznesenim Okresného sudu v Banovciach nad Bebravou, €. k.
1P/128/2017 - 36 zo dfia 29. 11. 2017, pravoplatnym dna 31. 01. 2018 bol mal. N. bol zvereny do
nahradnej osobnej starostlivosti manzelom O.Y., av$ak diia 12.02.2018 manzelia O. uviedli, Ze nebudu
trvat na zvereni maloletého do svojej nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko malolety N. priSiel dfia
09.02.2018 domov v podnapitom stave, stratil ich déveru, pri€¢om v rodine maloletého dietata sa nenasiel
nikto z pribuznych, ktory by mal zdujem o zabezpecovanie starostlivosti maloletému N. a teda je vazne
ohrozeny priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletého.

2. Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim €. k. 1P/13/2018-3 zo diha 15.02.2018 zacal konanie
bez navrhu o nariadenie ustavnej starostlivosti nad vychovou mal. N. Q..

3. V uvedenej veci sud urcil termin pojednavania na 22.01.2019, na nariadeny termin pojednavania
sa dostavila zastupkyna kolizneho opatrovnika. Otec mal. dietata sa nedostavil, k navrhu bol
vypocluty doziadanym sudom dria 31.10.2018, priCom uviedol, Ze suhlasi, aby sud pojednaval v jeho



nepritomnosti, a teda okresny sud v sulade s § 180 Civilného sporového poriadku pojednaval a rozhodol
v nepritomnosti otca mal. dietat’a.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, precitanim protokolu o vysluchu otca
mal. dietata, zdznamov z vykonu terénnej socialnej prace, sprav Detského domova llava - KlobuSice,
rozsudkov, uzneseni, sprav Centra pre deti a rodinu llava - KlobusSice, pripojené spisy ako aj ostatny na
vec sa vztahujuci spisovy material a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

5. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou, &. k. 3NcP 108/02 - 18 zo dfia 20.11.2002,
pravoplatnym dria 05.03.2003 bol malolety N. zvereny do starostlivosti matky, a otcovi mal. dietata bola
uréena vyzivovacia povinnost' vo vyske 1000 Sk, t. j. 33,19 € mesalne, ktoré bol povinny platit k rukam
matky, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

6. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 3P/25/2008 - 413 zo dna 30.06.2011,
pravoplatnym 04.10.2011 bola otcovi mal. dietata zvySena vyZzivovacia povinnost z 33,19 € mesaéne
na 90 € mesacne s ucinnostou od 01.09.2008.

7. Nasledne, rozsudkom Okresného sudu Béanovce nad Bebravou €. k. 3P/8/2014-195 zo dna
03.07.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trencin €. k. 17CoP/110/2014 zo dfia 10.12.2014, bol
mal. N. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starému otcovi C. Q., nar. XX.XX.XXXX, a zaroven,
matke mal. dietata bola ur€ena vyZivovacia povinnost vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima podla
osobitného predpisu, a otcovi mal. dietata bola uréena vyZivovacia povinnost vo vySke 90 € mesacne,
s u€innost'ou od pravoplatnosti rozhodnutia sudu.

8. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou, €. k. 1P/128/2017 - 36 zo dnia 29. 11. 2017,
pravoplatnym dfia 31. 01. 2018 malolety N. bol neodkladnym opatrenim zvereny do nahradnej osobne;j
starostlivosti manzelom O. - A., nar. XX, XX, XXXX a E., nar. XX. XX. XXXX, bytom R.U.
U.R., Z.. E. XXX/XX.

9. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 1P/128/2017-190 zo dna 17.04.2018,
pravoplatnym dria 09.06.2018 mal. N. Q. nebol zvereny do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti
manzelom A. O., nar. XX.XX.XXXX a E. O.A., nar. XX.XX.XXXX.

10. Nasledne, uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 1P/13/2018 - 25 zo dia
27.02.2018, pravoplatnym dna 23.08.2018 o nariadeni neodkladného opatrenia bola nad vychovou
mal. doCasne nariadena Ustavna starostlivost v Detskom domove llava, so sidlom NeSporova 104/16,
Klobusice.

11. Zastupkyna kolizneho opatrovnika po zakonnom pouceni na pojednavani uviedla, Zze mal. N. po¢as
neformalneho rozhovoru dfia 19.07.2018 a 05.10.2018 uviedol, Ze trva na tom, aby nad jeho vychovou
bola nariadena ustavna zariadenia, chce nadalej zotrvat v zariadeni, kde si vytvoril svoje Siroké socialne
vazby, pobyt v zariadeni vnima ako pocit istoty a bezpecia, kde je nastaveny na pevny vychovny systém
a pravidelny kontrolny mechanizmus, v zariadeni ma aspon nejaké istoty, boji sa Ze by zverenie do
nahradnej osobnej starostlivosti nemuselo vyjst, nechce zazit' dalSie sklamanie. Zastupkyria KO zaroven
uviedla, vzhfadom k tomu, Ze niet blizkej dospelej osoby, ktora by zabezpedila vychovu mal. N. Q.,
odporuéa sudu, aby nariadil nad mal. N. Q. ustavnu starostlivost, ktora sa bude i nadalej vykonavand v
Centre pre deti a rodiny, Ul. M. NeSpora 104/16, llava - KlobuSice a otcovi mal. N. bola uréena vyzivovacia
povinnost vo vyske 30 € mesacne, otec mal. dietata dlh na vyzivnhom nema.

12. Otec mal. dietata bol vypoluty pred doziadanym sudom, ktory po zakonnom pouceni uviedol, Ze
je oboznameny so situaciou mal. N., ktory je v detskom domove. Mal. N. ma tetu v Rakusku, s ktorou
sa stretava tak dvakrat - trikrat do roka a vtedy sa s maloletym aj on stretne, je s nim v telefonickom
kontakte a cez Facebook, maju v8ak urcité problémy s jazykovou bariérou. Ked je mal. N. v Rakusku,
tak mu kupuje obleCenie a iné veci, ktoré si praje. Ku svojej finanénej situacie otec mal. dietata uviedol,
Ze pobera davky v hmotnej nudzi vo vySke 30,73 € denne a prispevok na zdravotné poistenie, mal. N.
zasiela vyZivné vo vyske 30 €. Okrem mal. N. ma eSte jedného dospelého syna a dve mal. deti, s ktorymi
byva v spolo¢nej domacnosti. Pracuje na &iastoény uvazok v Café Dostler vo Viedni, kde dostava plat
304,50 €. V roku 2012 mu zacalo konkurzné konanie, ktoré bude pokraCovat’ eSte rok. K mesa&nym



nakladom uviedol, Ze tieto pozostavaju z najomného 540 €, elektrina a plyn - 70 - 80 €, pripojenie na
internet - 30 €, materska Skola pre mal. syna - 110 €. Z jeho mesaéného prijmu mu nezostanu Ziadne
peniaze.

13. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
zo dfia 05.10.2018 vyplyva, Ze mal. N. v $kolskom roku 2018/2019 navstevuje 2. roénik na SOS
drevarskej v Topolf€anoch v u¢ebnom odbore stolér, po¢as 8kolského vyu€ovania je mal. N. ubytovany
na Skolskom internate v Topol¢anoch a na vikendy dochadza do Detského domova llava - Klobusice.
Od 01. 09. 2018 je malolety N. umiestneny v Satelite Ladce, na skupine rodinného typu. Pocas leta
od 07. 08. 2018 do 14.08.2018 bol mal. N. na dovolenke so svojou tetou G. Q. a jej detmi. Mal. N.
pocas telefonického rozhovoru dria 05.10.2018 uviedol, Ze trva na tom, aby nad jeho vychovou bola
nariadena ustavna starostlivost. Teta maloletého, G. Q., uviedla, Ze si N. nemoéZze dat zverit do ndhradne;j
osobnej starostlivosti z ddvodu, Ze Zije spolu s dvomi maloletymi detmi v Rakusku, mal. N. by sa musel
prestahovat’ za nimi a zarovefi ho nechce odluCovat od rodiny, ktori ma na Slovensku, kamaratov,
spoluziakov, menit mu 8kolu. Zo spravy zaroveh vyplyva, Ze vzhlfadom k tomu, Ze niet blizkej dospelej
osoby, ktora by zabezpedila starostlivost’ a vychovu mal. N. Q., odporuc¢aju sudu, aby nariadil nad mal.
N. ustavnu starostlivost, ktora sa bude i nadalej vykonavat v Detskom domove, M. NeSpora 104/16,
llava - KlobusSice.

14. Zo spravy Detského domova llava - KlobuSice zo dfia 17.12.2019 (&. |. 156-161) vyplyva, Ze mal.
N. bol do zariadenia umiestneny dfia 28.02.2018, v Skolskom roku 2018/2019 navstevuje 2. ro¢nik
SOS drevarskej v Topolganoch, spravanie v $kolskom prostredi je pozitivne, nie st s nim vychovné
problémy. Od 01.09.2018 je mal. N. umiestneny v Satelite Ladce, ktory je su€astou Detského domova
llava KlobuSice na skupinu rodinného typu. Z rozhovoru s maloletym vyplynulo, Ze mal. N. ma zdujem
zotrvat’' v zariadeni detského domova do dosiahnutia plnoletosti.

15. Podla § 111 pism. I/ Civilného mimosporového poriadku v konani vo veciach starostlivosti sudu o
maloletych sud rozhoduje Ustavnej starostlivosti a inych vychovnych opatreniach.

16. Podla § 54 ods. 1, 2 a 5 Zakona o rodine nahradna osobna starostlivost’ a pestinska starostlivost
maju prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny
vzdy skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné,
do pestunskej starostlivosti. Sud méze nariadit’ ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata
vazne ohrozena alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
alebo pestlunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

Sud v rozhodnuti, ktorym nariad'uje Ustavnu starostlivost, musi presne oznacit' zariadenie, do ktorého ma
byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznadeni zariadenia sud vzdy prihliadne
na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, sirodencom a inym blizkym osobam a zohfadni moznosti
zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodiCov
a surodencov.

17. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

18. Podla § 62 ods. 1 - 5 Z&kona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju
vyZzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.



Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

19. Podla § 75 ods. | Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

20. Podla § 81 ods. | a ods. 2 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

21.V predmetnej veci dospel sud k zaveru, Ze je dovodné nariadit’ nad vychovou mal mal. N. Q. ustavnu
starostlivost. Mal. N. Q. rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3P/8/2014 - 195 zo
dfia 03.07.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trenéin &. k. 177CoP/110/2014 zo dia 10.12.2014
bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti svojmu starému otcovi - C. Q.. Matka maloletého dietata
zomrela diia 29.07.2014, stary otec mal. dietata C. Q. zomrel dfia 18.11.2017. Otec mal. dietata K. H.
Zije v Rakuskej republike, o osobnu starostlivost o mal. N. neprejavil zaujem. Uznesenim Okresného
sudu Banovce nad Bebravou ¢&. k. 1P/13/2018 - 25 zo dfia 27.02.2018, pravoplatnym dria 23.08.2018
bola neodkladnym opatrenim nad vychovu mal. N. nariadend ustavna starostlivost v Detskom domove
llava, so sidlom NeSporova 104/16, KlobuSice. Mal. N. bol do zariadenia umiestneny dria 28.02.2018,
v $kolskom roku 2018/2019 navstevuje 2. roénik SOS drevarskej v Topol&anoch, spravanie v $kolskom
prostredi je pozitivne, nie su s nim vychovné problémy, od 01.09.2018 je umiestneny v Satelite Ladce na
skupinu rodinného typu. Mal. N. ma zaujem zotrvat' v predmetnom zariadeni do dosiahnutia plnoletosti,
pobyt vnima ako pocit istoty a bezpecia, kde je nastaveny na pevny vychovny systém a pravidelny
kontrolny mechanizmus. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze niet blizkej dospelej osoby, ktora by zabezpecila
starostlivost mal. N. Q., dospel sud k zaveru, Ze Ustavna starostlivost ako nahradna forma starostlivosti
o maloletého v jeho najlepSom zaujme, pri¢om sud prihliadol i na nazor maloletého, ktory chce zotrvat
v zariadeni, v ktorom je umiestneny.

22. Vychadzajuc z prijmovych a majetkovych pomerov otca mal. dietata sud zarover rozhodol i o
vyZivovacej povinnosti zo strany otca mal. dietata, ktorému uloZil povinnost’ prispievat na vyZivu mal.
N. vyZivhym vo vySke 30 € mesacne, a to na u€et Centra pre deti a rodiny llava, KlobuSice, NeSporova
104/16 s ucinnostou od 28.02.2018, t. j. odo dia umiestnenia mal. do predmetného zariadenia, pri¢om
toto vyzivné je urCené len v nevyhnutnej miere na uspokojovanie zakladnych potrieb mal. N..

23. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, kedy Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat’ u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat
maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



