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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Slovenska kancelaria poistovatelov,
Trnavska cesta 82, 826 58 Bratislava-Ruzinov, ICO: 36 062 235, v zastUpeni: JUDr. Jan Mi$ura, PhD.,
Zahradnicka 27, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, proti povinnému ¢&. 1: STIPO, s.r.0., Korytnicka 7, 821
06 Bratislava, ICO: 47 507 268 a povinnému &. 2: N. C., R.. XX.XX.XXXX, C. XXXX/XX, XXX XX K., o
vymozenie pohladavky vo vySke 1 060,67 Eur s prisluSenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr.
Ivan Nestor, so sidlom Exekutorského Uradu Haburska 49/A, 821 01 Bratislava, pod sp. zn. XXXEX XXX/
XX, o navrhu povinného €. 2 na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného €. 2 na zastavenie exekucie zamieta.

Il. Sud opravnenému p ri z n a v a narok na nahradu trov pravneho zastipenia voci povinnému ¢&. 2 vo
vysSke 47,90 Eur, ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 26.07.2018 domahal od
povinnych vymoZenia pohladavky vo vyske 1 060,67 Eur s prisluSsenstvom na podklade exekuéného
titulu - Platobny rozkaz sp. zn.: 18C/8/2018-39 zo dria 28.03.2018, ktory vydal Okresny sud Bratislava
Il (dalej len ,,exekuény titul®).

2. Okresny sud Banské Bystrica poverenim zo diia 23.08.2018 poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. lvan Nestor, so sidlom Exekutorského uradu Haburska 49/A, 821 01 Bratislava, ktory
exekuciu vedie pod spisovou znackou XXXEX XXX/XX.

3. Upovedomenie o zacati exekucie si povinny prevzal dfia 04.09.2018, ¢oho dékazom je priloZzena
podpisana doru¢enka s datumom prevzatia pisomnosti. Nasledne dfia 06.09.2018 bol v zdkonnej 15
driovej lehote doru¢eny sudnemu exekutorovi navrh povinného &. 2 na zastavenie exekucie. Sudny
exekutor sa k navrhu povinného €. 2 na zastavenie exekucie nevyjadril.

4. Povinny ¢&. 2 Ziada o zastavenie exekucie. Uvadza, Ze pri dopravnej nehode iba Soféroval vozidlo,
ktoré spbsobilo Skodu na inom vozidle. O dopravnej nehode informoval maijitela a nehodu nahlasil
poistovni. Povinny ¢&. 2 tvrdi, Ze po pribliZzne troch mesiacoch mu prislo poStou oznamenie, Ze vozidlo
nema platné poistenie a poistoviia Ziada uhradit' &iastku od majitela firmy Stipo s.r.0. a od povinného &.
2 ako $oféra. Hned tuto skuto&nost oznamil maijitefovi firmy Stipo s.r.0. To, Ze vozidlo nemalo zaplatenu
poistku povinny nevedel, kedZe vozidlo nebolo jeho majetkom a pre firmu Stipo s.r.o. pracoval ako
Zivnostnik. Majitel povinnému povedal, Ze tuto situaciu bude riedit, nakolko sa tak nestalo povinny €. 2
Ziada o zastavenie exekucie. Tvrdi, Ze si svoju povinnost ako Sofér spinil. Povinny &. 2 povaZuje exekuciu
za neopravnenu.



5. Opravneny k navrhu povinného €. 2 na zastavenie exekucie uvadza, Ze povinny €. 2 v podanom navrhu
na zastavenie exekucie uvadza skuto€nosti, ktoré mal uviest v zakladnom konani, t. j. v konani, z ktorého
vziSiel pravoplatny a vykonatelny exekucny titul. Opravneny uvadza, Ze tvrdené skuto€nosti povinnym &.
2 v navrhu na zastavenie exekucie, nie si ddvodom na zastavenie exekucie. Preto opravneny navrhuje,
aby sud navrh povinného €. 2 na zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol a priznal opravnenému
narok na nahradu trov pravneho zastupenia za 1 polovi¢ny ukon pravnej sluzby po 30,71 Eur a 1 x
rezijny pausal po 9,21 Eur + DPH, t. j. spolu vo vyske 47,90 Eur.

6. Podla § 61k ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exeku&ny titul bol zruseny, c) je tu dévod podla
osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho
bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti
exekuéného titulu..

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruci opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Exekucny sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
md&ze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

12.V uzneseni, v ktorom sud rozhoduje o navrhu povinného na zastavenie exekucie, by mal v plnej miere
zohladnovat existenciu, €i neexistenciu zavinenia na strane opravneného, t. j. &i bol navrh na zacatie
exekucie podany opravnene, €i v Case zacatia exekuéného konania trval narok opravneného, teda &i
samotna exekucia bola v Ease jej za€atia pripustna. Po preskiumani predloZzenych dékazov mal sud za
nepochybné, Ze ku driu podania navrhu na vykonanie exekucie, t. j. dfia 26.07.2018 narok opravneného
nepochybne jestvoval a opravneny mal pravo podat navrh na vykonanie exekucie.

13. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exeku€nym titulom a mal nesporne preukazané,
Ze ku diiu zacatia exekucie mal povinny €. 1 a povinny &. 2 voci opravnenému neuhradeny dih v sume
1 060,67 Eur s prisluSenstvom. Exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dévodne.

14. Exekuénému sudu bol predlozeny pravoplatny (15.05.2018) a vykonatelny (15.05.2018) exekuény
titul. Pojem pravoplatnost’ rozhodnutia mozno definovat ako vlastnost, ktora spésobuje zavaznost
a zasadnu nezmenitelnost rozhodnutia. Pojem vykonatelnost rozhodnutia je potrebné chapat
ako vlastnost rozhodnutia ukladajuceho povinnost plnit, ktora spo€iva v moznosti jeho priamej
bezprostrednej vynutitelnosti zakonnymi prostriedkami. Exeku€ny sud nie je prislusny skumat
hmotnopravnu spravnost’ exekuéného titulu, resp. preskimavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane
postupu organu) vydanych v zakladnom konani (tzv. materidlna vykonatelnost). To teda znamena, Ze



skutocnosti, ktoré povinny &. 2 namieta v ndvrhu na zastavenie exekucie su pre exekuéné konanie bez
pravneho vyznamu, nakofko predloZené skuto&nosti-dbkazy mal povinny €. 2 namietat’ eSte v zakladnom
konani. Ich relevancia sa kon€i vydanim vykonatefného rozhodnutia, ktoré sa stava podkladom pre
exekuciu.

15. Sud dalej uvadza, Ze povinny neuviedol Ziadne relevantné skutoCnosti ani nepripojil Ziadne
dostacujuce dbkazy, ktoré by spbsobili zanik vymahaného naroku, ktoré by branili jeho vymahatelnosti
alebo iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna alebo ktoré by odévodriovali zastavenie exekucie.
Na zaklade toho trvaju aj akékolvek naroky opravneného vyplyvajice z vykonatelného exekuéného
titulu, ktory je spbsobily byt predmetom nuteného vykonu v ramci exekucie. Exeku€ny sud vzhladom na
uvedené skutoCnosti, v sulade s ustanovenim § 61k ods. 1 v spojeni s § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného
poriadku, navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

16. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

17. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

18. Podla § 13a ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Vyhlaska“), odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy
z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu
zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani,
odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

19. Podla § 10 ods. 2 VyhlaSky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifnd hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

20. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného &. 2 na zastavenie exekucie uviedol, Ze si uplatfiuje
trovy pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie vo vyske 47,90 Eur. Sud
opravnenému priznal v suvislosti s vypracovanim vyjadrenia k ndvrhu povinného na zastavenie exekucie
a v zmysle citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku a Vyhlasky trovy pravneho zastipenia, a to
vo vyske 47,90 Eur (1 poloviény ukon vo vySke 30,71 Eur + reZijny pausal za rok 2018 vo vySke 9,21
Eur + DPH), ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie vydanom
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



